Prof. Dr. Aykut Coban ile iktidarin doga tahribatini ve direnisleri konustuk:

Talani durduracak tek sey halkin ‘Hayir’ miicadelesi
Berkant Gultekin’in Aykut Coban ile Yaptigi Soylesi, BirGiin Gazetesi,05.08.2019,s.13

“Iktisaden yolu kalmayan iktidar,doga varliklarini daha fazla sémiiriiye acarak ve onlari
ticarilestirerek devam etmeyi zorlayacak. Bunu engelleyecek olan tek sey de, onun

karsisina dikilebilecek, ‘Hayir’ diyebilecek miicadelelerin ortaya ¢ikmasidir”

AKP'nin iktidara gelisiyle Ttirkiye'de inanilmaz boyutlara ulasan doga talani bugtin de hiz

kesmeden stirtiyor. Dogamizin piyasa icin bir yatirim sahasi olarak gériilmesi yeni bir durum
degil elbette. Kiiresel olarak neoliberal sisteme gecisle birlikte gerceklik kazanan bu olgunun
Tiirkiye'deki evveliyati AKP'den dnceye dayansa da, siyasal [slamci zihniyetin ‘ekonomik
biyiume’ perspektifinde dogal alanlarin tahribati merkezi bir rol oynadi. Dogaya doniik
flitursuz saldirganlik bir yandan rejimin karakterine uygun sermaye transferine olanak
saglarken, diger yandan da piyasaya rant odakli bir hareketlilik kazandirdi. Ancak piyasa igin
“iyi” olan bu hareketlilik, siirdiiriilemez olmasi bir yana, insanlar ve tiim canlilar icin de hayli
olumsuz bir tablo meydana getirdi. Tiirkiye bu stirecte Belgika blytikliigiinde tarim sahasini
kaybederken, dogaya donliik saldirilarin yasandigi kdylerde ve kentlerde ¢evresel yikim (st
seviyelere ¢ikti. Kuzey Ormanlari gibi, tilkemizin biyogesitlilik agisindan dinya listelerine
giren bir¢ok degerli alani dramatik derecede buylik zararlar gordd.



Doga talani simdilerde, Kazdaglari’nda altin arama tehdidi ve Salda Gélii'ne yonelik ‘millet
bahcesi’ projesi nedeniyle yeniden giindemin ilk siralarinda. Neyse ki bu bahiste konusulanlar
sadece iktidarin ve sermayenin saldirilarindan ibaret degil. Saldirilar karsisinda gelisen guicli
ve direngli cevre miicadelesi, koylerden kentlere Tiirkiye’nin genis cografyasinda etkisini
gosteriyor.

Politik Muhabbetlerde bu hafta cevreye donlik saldirilarin ekonomi-politik karakterini ve bu
saldirilar karsisinda ytikselen direnislerin toplumsal miicadele icin ne anlama geldigini Prof.
Dr. Aykut Coban ile konustuk. AKP iktidari devam ettik¢e dogaya yonelik taarruzun siirecegini
belirten Coban, buna karsi gelecek tek gtic olarak nitelendirdigi cevre miicadelesinin ise
siyasallasmasi gerektigini soyliyor.

» AKP’nin dogaya doniik rant hirsinin ekonomi politik karakterine baktigimizda
karsimiza hangi gercekler c¢ikiyor? Doga talani, AKP ekonomisinin sistematigi ve genel
olarak 21. yuzyil kapitalizmi agisindan nereye oturuyor?

Bunu iki nokta Uzerinden yanitlayabiliriz. Bir kapitalizmin genel egilimleri agisindan bir
tespit yapabiliriz, bir de konjonkturel olarak, 1970’lerden sonra neoliberalizmin ortaya
¢itkmasiyla kendini gosteren bir gelisme olarak degerlendirebiliriz. Kapitalizmin genel
dinamikleri ¢ercevesinde daha once ticarilestirilmeyen, metalastirilmayan alanlara dogru
genislemesi so6z konusu. Dolayisiyla da doganin ¢esitli unsurlari sermayelestirilerek,
sermaye birikiminin unsurlari haline dénustirildi. Once madenlerle, ondan sonra gen
teknolojisinin gelismesiyle beraber cesitli genler Uzerinde patent haklari vs Uzerinden
sermaye birikim sureci olustu. Ya da bundan 15-20 sene once, Turkiye’de mikro
hidroelektrik santraller diye bir olgu s6z konusu degildi, simdi oradan bir enerji elde
edilmesi, dolayisiyla da bir sermaye yaratilmasi mevzu bahis. Yani dogaya yonelik
saldirilar, kapitalizmin oldugu her yerde gorulmeye baslandi. Neoliberalizmle beraber bu
sure¢ daha da hizlandi. Hem teknolojik gelismeler hem de neoliberalizmin
dizginlerinden kopmus bir kapitalizm olarak calisiyor olmasi, bdyle vahsi kosullarda
sermaye birikimini saglama ¢abasina katki sagliyor. Dolayisiyla dogayi tahrip edelim diye
bir kaygiyla hareket edilmese bile sonucta ortaya ¢ikan durum bir doga tahribati.
Kapitalizm icine dustigu sikismayi, dogaya saldirarak agmaya calisiyor. Korunan doga
alanlarinin daralip, bunlarin sermayeye peskes ¢ekilme sureci yayginlasiyor. Salda Golu
gibi bir yere doniik ‘millet bahcesi’ 1srari mesela. Orasi korunan bir alan.

IKTIDARIN SOYLEMLERI YANILTICI
» Salda ile ilgili iktidar s6yle bir savunma yapiyor. Diyorlar ki, “Sit alani genisletilecek.

Projeyle birlikte daha biiyiik bir alan korunacak.” Sanki daha fazla alani koruyacaklarmis
gibi demegler veriyorlar. Bunun altina ne yatiyor?



Bir sure once koruma tanimlariyla ilgili birtakim seyleri degistirdiler. Korunan alanlarda
mutlak koruma olcutlerini kaldirarak oralarda yapilasmaya izin verecek duzenlemeler
yapildi. Mutlak koruma statlisundeki alanlar daraldi aslinda. Bu yuzden soyledikleri
seyler yaniltici. Yani “Biz burada sit alanini genisletiyoruz” dedikleri zaman hangi
kavramlar cercevesinde bir koruma getirdigine de bakmak gerekiyor. Ayrica Salda
ozelinde, iktidarin “Biz dogayi koruyoruz” sézlerine inanmak, AKPnin tarihsel
deneyimlerine bakinca ¢ok anlamli goriunmuyor.
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» Kazdaglari’'nda Kanadali sirketin tageronu olan Dogu Biga Madencilige 865 milyonluk
yatirim tesvik paketi verildi. Tesvik paketi, sermaye cevrelerine bu alana yonelmeleri
yoniinde bir mesaj mi?

Hatirlatmak icin sdyliiyorum,zamaninda Siileyman Demirel de “Ben gerekirse
Cankaya’nin bahcesini de sermayedarlara acarim” dedi. Yahut, “Patates mi Toyota mi?”



diye soruldugunda, “Tabii ki Toyota” demisti. Tim Tirkiye’yi ‘gelisme-biylime” hamleleri
icerisinde, insanlari, emegi ve dogayi onun aparatlarina donusturen bir anlayisla karsi
karsiyayiz. Aslinda o tesvik olmasa da sermaye oraya gelecek zaten. Tesvik, ‘Gel burada
gibi. Oradaki karliigi daha da artiracak bir unsur olarak distinllebilir. Bir de 6zellikle
madencilik alaninda Bergama’dan beri bildigimiz bir sey var, uluslararasi sermaye sik sik
form degistiriyor. Oraya A sirketi giriyor, sonra birden is B sirketine satiliyor,daha sonra o
B sirketinin aslinda A sirketinin yan kolu oldugu falan ortaya c¢ikiyor. Simdi
Kazdaglarinda islemlere baslayan sirketle, eger madencilik faaliyeti gerceklesirse
sonraki sirketin ayni olacagina dair bir garanti yok. Belki yerli bir sermaye tarafindan,
belki de paylarin genisletilmesiyle ve yeni bir ortaklikla isler yuriyecek. Dinyanin her
yerinde madencilik sirketleri, yaptiklari ihlaller nedeniyle maske degistirerek gizlenmeye

calisiyorlar.

» Tiirkiye’deki insaat bazli biiyiimenin artik sona ermesi durumuyla birlikte
diisuindiigiimuzde, ekonomiyi canlandirmak isteyen AKP’nin, oniimiizdeki siirecte dogaya
doniik saldirilarini artirmasini bekliyor musunuz?

Benim dngdrum su yonde. Turkiye’nin satma yoluyla butgesine birtakim seyler koyma
ihtimali zayifladi. Ozellestirmeyle ekonomiye deger katilamiyor. Orada deniz bitti yani. Bu
durumda Turkiye'nin “para” eden seyleri nelerdir diye diisiindiiglimiizde, elinde dogal
varliklarinin oldugunu goruyoruz. Bu doga varliklari, Karadeniz bolgesindeki yaylalardan,
sagda solda kalan meralara kadar uzaniyor.‘Meralarda kentsel dontisiim’ diye yasa cikti.
Mera ile kentsel donusimi yan yana getirebilmenin imkani olabilir mi? Kavramlar
oturmuyor, oksimoron olusuyor. Dolayisiyla da kiyisini, ormanini, merasini, yaylasini ya da
para eden nesi varsa onlari, 0zellikle de kriz ortaminda paraya ¢evirme ¢abasinin
surecegini soyleyebiliriz. Mesela Dersim’de, Kazdaglar’nda madencilik cabasi boyle bir
sey. Karadenize yapilan yesil yolla oranin turizme agilmasi da bu kapsamda. Buitiin sagda
solda kalan kiyilarda yapilacak olan turizm yatirimlarini da bunlara ekleyebiliriz. Ben
AKP iktidari devam ederse, dogaya donuk bu saldirilarin da devam edecegi kanisindayim.
CUnku bu iktisaden yolu kalmayan iktidar,doga varliklarini daha fazla somuruye acarak
ve onlari ticarilestirerek devam etmeyi zorlayacak. Bunu engelleyecek olan tek sey de,
onun karsisina dikilebilecek, “Hayir” diyebilecek birtakim miicadelelerin ortaya
¢ikmasidir.

INSANLAR DOGAYI BENIMSiYOR

» Dediginiz tiirden direnisleri bircok noktada goriiyoruz. Koyliiler birlik olup yasam
alanlarini sirketlere karsi savunuyor. Cogu kez de jandarmalarla karsi karsiya geliyorlar.
Aslinda meseleye biitiin olarak bakarsak, sadece koylerde degil, kentlerde yasayan



insanlarin da artik cevre konusunda oldukga farkindalig: yiiksek. Ozetle yasam alanlarina
dair bir direnis kulturunun gelistigini soylemek miimkiin. Bu direnis aksi, Tiirkiye’deki
toplumsal miicadele acisindan ne anlama geliyor?

Dogaya donuk saldirilar, dinyanin her yerinde oldugu gibi karsi refleksleri de Uretiyor. Bu
reflekslerin Uretilmesinde de, 6zellikle yoksul ve emekgi kesimlerin, bir gecim kaynagi
olarak dogayla kurduklari iliskilerin payr yadsinamaz. Cuinku geg¢imini tamamen
hayvanciliktan saglayan bir koyli bakimindan, meranin elinden gidiyor olmasi, o
insanlarin a¢ kalmasi anlamina geliyor. Fakat bu sadece meranin iktisadi degeriyle de
ilgili bir sey degil. Kazdaglari’nda simdi glindemde olan direnisteki gibi, insanlar dogayla
butunluk iliskisi kuruyorlar. Bergama’daki bir direnis¢i kadin, oradaki agaglar
kesildiginde, “Ben intihar etmek istedim” diye bir roportajinda sdylemisti. Kendi
varolusuyla, o agacin varligi arasinda bir ortigme kuruyor. Yani hem gecim kaynagi
olarak dogayla kurulan iliski hem de agacin golgesi, suyun siriltisi da 6nemli. Ya da bazi
yerlerde, Dersim’de mesela, ruhani boyutlariyla birlikte, insanlar dogayla bir iliskilenme
icindeler. Dolayisiyla insanlar, dogaya yonelik tehditleri, kendi varliklarina, oradaki kdy
toplulugunun varligina ve ¢olugunun ¢ocugunun gelecegine donuk bir tehdit olarak
okuyor. insanlarin doga ile kendi varliklari arasinda kurduklari értiisme, kuvvetli bir
refleks doguruyor.

Ama burada tabii, Turkiye'de gordugumuz mucadeleleri ele alirsak, soyle bir handikap
ortaya cikiyor. Simdi ¢ok gug¢lu bir direng noktasi var. Ancak bu guclu direng,
siyasallasmadigi dlcude etkili sonug dogurmaktan da uzak kalabiliyor. Yani bu kadar
guclu bir direng ortaya ¢ikmisken, genellikle iki yol oluyor karsimizda. Bunlardan biri,
gercekten bu direnisin sonug vermesi ve dogaya donuk ticari yatirimin puskurtulmesi
olabilir. Bu nadiren gordiigiimiiz bir sey. ikincisi ise siddetli saldiri karsisindaki direnis, ilk
basta guclu olsa bile zamanla etkisini, capini ve gucunu kaybediyor. Cinku devlet ve
sermaye isbirligi kurarak buyuk bir gui¢ uyguluyor. Eger sonug alinamazsa, 0 zaman da
insanlar sanki hig o direnis gosterilmemis gibi hayatlarini gotiurebildikleri kadar
goturmeye calisiyorlar. Bazi 6rneklerde gordugumuz gibi insanlar ya go¢ ediyor ya da
ona kuskun de olsalar bile bolgelerine yapilan yaptirimin ¢evresinde bir hayat kuruyor.
Dogaya donuk saldirinin kendisi bir siyasi saldiri zaten. Daha dogrusu ekonomi-politik

bir saldiri. O zaman ona karsi verilecek mucadelenin de asagi yukari o gu¢te olan bir
siyasalligi uretmesi lazim.



DENEYIMLER BIRLESTIRILMELI

» Bu noktada doga direnislerinin muhalefetle iligkisini konusabiliriz. Bahsettiginiz
siyasallasma nasil ortaya ¢ikarilabilir? Muhalefet sizce bu meseleye nasil yaklasiyor,
nerede eksiklikler var ve bunlar nasil tamamlanabilir?

Yerel 6lcekte ortaya cikan hareketin, kendi yiiriitmesi ve énderligi oluyor. ikna kabiliyeti
yuksek kadrolari,ileri gelenleri vs var. Bu kisilerin, s6z konusu siyasallasma mantigini
kabul edecek bir duruma gelmeleri lazim. Disaridan oraya gelecek bir mudahaleye
genellikle sicak bakmiyorlar. “Biz burada kendi miicadelemizi kendimiz ylritiyoruz”
anlayisi daha hakim oluyor. Bu gibi bir miicadeleyi daha ¢ok ¢evre miicadelesi gibi
isaretleme durumu var. Siyasi partilerden, siyasi aktorlerden ayristirilmak isteniyor. Bu
arada ben siyasallasma derken, gelsin bir parti orayi ele gegirsin demiyorum. Bu siyaseti
dar anlamda anlamak olur zaten. Ama oraya gelip mucadeleyi ortaklastiracak insanlara
karsi “Hayir buraya siyaset karistirmiyoruz” anlayisiyla hareket edildigi zaman, demin
soyledigim o iki alternatiften biri ortaya ¢ikiyor. Ya yatirimi puskirtiyorsun ama baska
yerlere bir faydan olmuyor ya da genellikle oldugu gibi, yatirim gergeklesiyor, oradaki
hareket de tarihe mal olmus bir hareket olarak kaliyor. Bu isin mantiginin, altta neden
nedenlerinin, kapitalizmle olan baglarinin anlasilmasi gerekiyor. Bu isin mantigina, yani
kapitalizme donuk hedeflemeyle siyasallastiran hareketlere ihtiyag var. Tabii bu da,
oradaki aktorlerin boylesi bir siyasallasmaya ikna olmalariyla, kendilerini yerel alandan
cikip, baska yerellerle iliskiye girerek, onlarla buyuyerek yapilabilecek bir sey.

» Yani direnislerin kendi arasinda da bir biitiinlik, birlesiklik olmasindan s6z
ediyorsunuz...

Evet. Simdi Ekoloji Birligi diye bir birlik var. Belki o birlik Gzerinden olabilir.
Begenilmiyorsa baska sekillerde de olabilir. Ama 6nce insanlarin, bunun kazara degil,



sistemli gerceklesen bir saldiri oldugunu anlamalari gerekiyor. Dolayisiyla “Bu bizim
basimiza neden geldi” diye sordugunuz aman, 0 meselenin tarihselligini, kapitalizmle
olan baglarini ve dolayisiyla da meselenin kaynagina donuk perspektif gelistirme
baglarini yitirmemis oluruz.

BAYRAMINA GEREK YOK, KUZEY ORMANLARI’NI KORUSALAR YETERDI

» Gecenlerde Erdogan, bir kiginin attigi tweeti alintilayarak, Aga¢ Dikme Bayramr’ igin
calismalara baslayacaklarini duyurdu. Erdogan daha once de yesile ve dogaya sahip
ciktiklarini iceren ironik agiklamalar yapmist. iktidar bir yandan dogayi talan ediyor,
diger yandan da doga diigmani olarak goriinmek istemiyor. Bu nasil bir celiski ve bu
konuda yiiriitiilen algi calismalarini nasil degerlendiriyorsunuz?

Ozellikle son yillarda Turkiye'de agac metaforu halk icin 6nemli bir hale déniisti. Kesilen
bir agag, ulke gundemine oturabiliyor. Dolayisiyla da boyle bir simge uzerinden kendi
iktidarinin aslinda ne kadar cevreci oldugunu, su kadar agac dikildigini, bilmem ne kadar
orman alaninin biyidugiini duyuyoruz. iktidar, “Ulkeyi kalkindiriyoruz” séyleminin
yaninda, orman duyarliligi Gzerinden bir makyaj yapiyor. Ayni zamanda boyle bir imajin,
yaptigi tahribati perdeleyebilecegini dustnuyor. Yoksa karsimizda Kuzey Ormanlari
ornegi var. Iktidarin bir yere agac¢ dikmesine gerek yoktu. Kuzey Ormanlarrni korusaydi
yeterdi.



