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‘Strdirulebilir Kalkinma’
Tartismast Ekseninde
Bergama Koylu Direnisi

Aykut Coban *

Bergama'daki altin madenciliginin olusturdugu tepki, pek cok
yazinn, tezin ve kitabmn konusu oldu. Bu calismalarm bazilarinda
maden isletmesinin, madene karg stird{iritilen muhalefetin ve
mahkeme siirecinin kronolojik olarak gelisimi ortaya konurken,
kimisinde yargisal kararlar degerlendiri]mekte, bir béliimiinde ise
sorun degisik agilardan aragtirilip ¢bziimlenmektedir2. Bu kadar

! Dog. Dr., Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Falkiiltesi, Siyaset Bilimi ve
Kamu Yonetimi Béliimii Kentlesme ve Cevie Sorunfan Anabilim Dah ('j{v,re—
tim Uyesi.

Bu calismalara soyach sirali olarak kimi Srnekler vermek gerekirse: 5.
Alevcan, G. Demirer, A. Kaya ve E. Torunoglu, Alfm Bergama Dentokrasi, An-
kara, Cevre Miihendisleri Odasi, 1998; Murat Arsel, (2005) “The Bergama
Imbroglio”, Enviroumentatism i Turkey: Between Democtacy and Development,
F. Adaman-M. Atsel (Ed.), Aldershot, Ashgate, s, 263-275; Aykut Coban,
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¢ahgilmug bir konu hakkinda yeni bir yaz: yazarken tekrara diig-
memek icin, aragtmlacak olguyu farkh bir baglama yerlestirmek,
farkl sorular gevresinde yeni bir tartigma acmak gerektigi aqiktur.

Bu yaz1 Bergama’daki altin madeninin ve ona kars: verilen
miicadelenin “siirdiirtilebilir kalkmma” politikas: ile agtklanip
agiklanamayacagint aragtirmaktadir. Tartigmayi yapilandirabil-
mek igin iki boyut saptayabiliriz. Birincisi madenin igletilmesi
yoniinde olugan 1srarla ilgiliyken, ikincisi de igletilmemesi y&-
niinde olugan direnci ifade eder. Bu durumda Ortaya cikan ¢atig-
may: stirdiirilebilirlik eksenine oturtarak ¢éziimleyebilmek igin
yarut: aranacak sorulardan ilki, s6z konusu madencilik etkinligi-
nin stirdiiriilebilir kalkinmaya uygun olup olmadigidir. Ikincisi
ise, etkinlige karg: yore halkmin gelistirdigi direnigin &gelerinin,
bu miicadeleyi bir siirdiiriilebilir kalkinma miicadelesi olarak
nitelemeye olanak taniyip tanimadigidir. Bu sorularin yanitiarmi
ararken hem ydre halluun miicadelesinin dayanak noktalarim
degerlendirmis olacagiz, hem de neredeyse geyrek yilizyildr
glindemden diigmeyen siirdiiriilebilir kallanma politikastun

catigmaly bir olguyu agiklama glictiniin olup olmadigim gdrmiis
olacagiz.

(2004) “Community-based Ecological Resistance: The Bergama Movement in
Turkey”, Environmental Politics, C: 13, 5: 2, 5. 438-460; Birol Ertan, (1999)
“Bergama-Ovacik Alin Madeni Konusundaldi Bix Damstay Kararmn Deger-
lendirilmesi”, Cagdas Yerel Yénetimler, C: 7, §: 3, s. 72-80; Gabriel Ignatow,
(2005} “Economic Dependency and Environmental Attitudes in Turkey”,
Environmental Politics, C: 14, 8 5, s. 648-666; Gékhan Orhan, (2005) “The
Politics of Risk Perception in Turkey: Discourse Coalitions in the Case of the
Bergama Gold Mine Dispute”, Policy & Politics, C: 34, 5: 4, s. 691-710; Ahmet
Oneii-Giircan Kogan, (2001) “Political Identity and Citizenship Politics:
Nationalism and Cosmopolitanism in the Bergama Movement in Turkey”,
Newe Perspectives on Turkey, S: 26, s. 29-57; Senih Ozay, (1995) Tnsmuhigur Ortak
Orospusy Allm, Tzmir, SO5 Akdeniz Dernegi Yaymlari; Sefa Taglan, (1998)
Siyaniireii Ahtapot, Istanbul, Sel Yaymeik; Ustiin Bilgen Reinart, (2003) Biz
Toprag: Bilirik! Bergama Kéyliileri Anlatryor, Istanbul, Metis Yaymlari,
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Yaziy, kitap boliimiiniin belirlenmis sayfa sayisi araliginda
tutabilmek i¢in tartismanin kapsammni siirlandirmak gerekiyor.
Bu bakimdan, birinci olarak, “kalkinma” ve “gelisme” kavram-
larindan birini dtekine yeglemenin gerekgeleriyle ugrasmak
yerine, burada iki kavram birbirinin yerine gececek bicimde
kullandigimi belirtmekle yetiniyorum. Tkinci olarak, bir politika
stratejisi olarak stirdiriilebilir kallkinmanin gelisimi, literatiirde
goriilen anlayis farkhiliklar: vb. gibi konular {izerinde durmay:
da gerekli gérmiiyorum. Ugiincii olarak da, altin madeninin yol
actig1 catigmanin tarihi, titm ydnleri ve aktorleri vb. gibi konula-
11, burada tek tek ve ayrintih olarak incelemeye olanak olmad:-
g1 vurgulamahiyim. Yazinin aragtirma nesnesiyle iligkisi baki-
mindan bu {i¢ nokta da kuskusuz énemli, ama yazmm amac
bakimindan iglevsellikleri géz ardi edilebilir.

Madenin Sirdirilebilir Kalkinmaya Uygunlugu Sorunu

Eurogold adli ¢ok uluslu girket, yetkili makamlardan gerekli
izinleri aldiktan sonra, 1990°lt yillarin hemen baginda, Bergama
ilgesi, Ovacik, Camkoy ve Narlica kéyleri sinirlar iginde siyantir
kullanarak altin ve glimiis elde etmek {izere hazirhk ¢aligmala-
rina baglads. 11k islerden biri, 22 Haziran 1992'de ormanitk alan-
daki aga¢larm bir béliimiinii kesmek oldu.

Eurogold Madencilik Sirketi 1989 yilmda kurulduktan son-
ra hissedarlarn sik sik el degigtirdi. Son olarak, girketin Internet
sayfasmda yer alan ifadeyle, biitéiniiyle Tlirk sermayeli bir girket
olan Koza Altn Isletmeleri A.S., 2005 yilinda, Normandy-
Newmont'un sahibi oldugu Ovack Altin Madeni'ni satin aldi.
Dénemin tests midiirtiniin acikladifina gore, isletme 1997 yi1-
linda {iretime gegmeye hazirds®, Nitekim 1998 yilinda 3 ton si-

3 httpy/fwww.kozaaltin.com/hakkimizda.aspx?relid=3, erisim: 01.11.2009.
4 Milliyet, 27.07.1997.
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yaniir kullanarak 932 gram altin elde edilmisti®. 16 Nisan
2001'de “deneme iiretimi” ach altinda maden isletiimeye bag-
landi. Madende tiretim, yore halkinm direnisine karsin ve mah-
keme kararlars sonucunda igletmenin miihiirlenmesi nedeniyle
otugan birkag kesinti disinda, o tarihten bugtine kadar stirdii.

Soyle bir varsayimi ileri stirenler olabilir: Ovacik Altin Ma-
deni siirdiiriilebilir kalkinma politikasina uygundur. Bu iddia-
min bir &rnegi, “Tlibitak, Ovacik’in ¢evre uyumlu ve duyarl bir
iktisadi faaliyet olarak isletmeye gegirilmesinin; stirdiir{ilebilir
kalkinma kavrami cercevesinde {ilkemiz menfaatleri agisindan
uygun ve yararh olacagin belirtti” ifadesidir®. Gergekten de
TUBITAK'1n bir uzmanlar kurulunun Qvacik Madeni hakkinda
hazirladig bir raporda bu gérils ileri siirtilmiigtiir. (TUBITAK
raporuna agagida dénecegim). Bu rapora dayanarak madenin
calismasina izin veren 29 Mart 2002 tavihli bir Bakanlar Kurulu
Prensip Karart'nda da, siirdiiriilebilir kalkinma pelitikasinn
temel metinlerinden olan Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyo-
nu'niun Ortak GeleceFiniz baglikli raporuna yersiz bir génderme-
de bulunularak?, siyaniir konusunda elde yeterli bilgi bulundu-
gu ve gerekli onlemler alindigmda siyaniirle altin madenciligi-
nin sagliga doniik zararmin olmadigi belirtilmektedir®, Bir bagka
deyisle, siirdiiriilebilir kalkinmanin amentiisii olan Ortak Gelece-
&imiz raporu ile maden yan yana getirilerek, madenin stirdtiri-
lebilit kallkmmaya uygunlugu ortitk bicimde ileri stiriilmiis ol-
maktadir.

5 Bu durum 27 Mart 1998 tarihli jandarma tutanag ile tespit edilmistir. The
European Court of Human Rights, Case of Taglun and others v. Turkey,
Strasbourg, 46117/99 Bagvuru Sayil, 10.11.2004 tarihli karar, para. 37 ve 82,
http:/fwww.rimmrights.org/Documents/2005turkeytaskinandothers. PDE.

5 ttp:/fwww.kozaaltin.com, erigim: 01.11.200%.

The World Commission on Environment and Development, Our Commnton

Future, Oxford ve New York, Oxford University Press, 1987, s. 224,

#  The European Court of Human Rights, a.¢.k,, para. 75.
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Madende ilk ¢aligmalar bagladigindan bu yana, madenin
ekonomi ve cevre iliskisi bakimindan yararlari ve zararlar siire
giden bir tartismanin konusu olmustur. Yandas olan gortiisler
madenin igletilmesini, kalkinmarun ger¢eklesmesi, yabana ser-
maye girigi, dis bor¢larin Sdenmesi, istihdam olanaklarmun art-
mast gibi ekonomik; siyaniir li¢ yénteminin diinyada kullamli-
yor olmas, bu ve benzeri gelismis teknolojilerin tilkeye girmesi
bakimmdan teknolojik; énlemler alindigy sitrece gevreye zarar
verme riskinin bulunmadig saviyla gevresel; mevzuata uygun
ve idari denetime agik olarak, hitkiimetlerin ve yetkili organlarm
izniyle igletilmesi bakimindan siyasal; ve madene kars: ¢tkmay,
ulusal ¢rkarlarla bagdagmayan, kalkinma karsiti bir tutum ola-
rak ele almalar1 bakimindan ideolojik gerekcelerle savunmakta-
dirla®. Benzeri gerekgelere madene izin veren Bakanlar Kurulu
Prensip Karari'nda da yer verilmistir.

Kargit goriislerde ise madenin isletilmesine, ekonomik kat-
kisinin ileri siirtilenin tersine gok diisiik olmasi, yoredeki tarim-
sal iiretimin getirilerinin kalkinmaya asil katkiyi olusturmasy,
madenin bdlgenin turizm olanaklarim zayiflatmas: gibi ekono-
mik; siyaniirle altin elde edilmesinin pek ¢ok tilkede yasaklan-
digy, kullamilan teknolojinin émriinii tamamlamig olmas gibi
teknolojik; altn madenciliginin toplum ve gevre saghg, flora ve
fauna ile bélgedeki toplumsal yasamin dayandig tarimsal iire-
time zarar vermesi, alik havuzunun cevre degerlerine ybnelik
olarak igerdigi riskler, yorenin birinci derecede deprem bélgesi

¢ O, Bknz. Alun Madenciligi Dernei, Madencilik Sektirii ve Altnt Madenciligi,
Ankara, 2008; Altn Madenciligi Dernegi, Tiirkiye'de Altin Madenciligine
Digkin fddialar ve Gergelder,
hitp:/fwww.altinmadencileri. org.tr/findex. php?secim=9&mid=105;
H. GBkvardar, (1998) “Ovacik Alan Madeni Projesi”, Ekrem Yiice ve Giiven
Unal (edsy Alfm Madencilii ve Cevre, Istanbul, Yurt Madencilifini Geligtirme
Vakft Yaynlar, s, 135-153; Ozlem Sertkaya Dogan, (2005) “Tiirkiye'de Altn
Madenciligi”, Cografyn Dergisi, 5: 13, 5. 150-157.
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olmasmn bu riskleri daha da artirmas gibi ekolojik; yerel toplu-
lugun bagindan beri karg1 aiktigi ve yargisal kararlarla hukuka
aylart oldugu saptanan bir igletmeyi calighrmanm hem demok-
ratik devlet hem de hukuk devleti ilkeleriyle bagdasmamas
bakimindan siyasal; ¢ok uluslu bir sirketin yer alt1 kaynaklarini
islemesinin ulusal bagimsizlig: zedeledigi saviyla ve yabanct ya
da yerli olsun madenci sirket igini bitirip bdlgeyi terk edince
atiklarla ugragma sorununun getirdigi maliyete devletin katla-
nacak olmas: gibi ideolojik gerekeelerle karsi ¢ikilmaktadir®,

Madenin ekonomik getirileri ve ¢evreye zararlar bakimin-
dan savunulan gériigler arasinda bir oydagma bulunmadigma
gore, madenin siirdiiriilebilir kalkinmaya uygun oldugu varsa-
ymmini test etmek igin bagka arglimanlara bagvurmak gerekecek-
tir. Bu dogrultuda, siirdiiriilebilir kalkinma politikas: izledikle-
rini ilan eden hikiimetlerin madene déniik destegini bir daya-
nak olarak gdsterenler olabilir. Bu bakimdan bu iddianin geger-
liligini aragtirmakta yarar var.

Tiirkiye’de hiikimetlerin siirdiiriilebilir kalkinmayi benim-

secliklerini gdsteren gelismelerin tarihi hemen hemen madenin
tarihine denk diigmektedir. Tiirkiye, 1992 yilinda Rio’da topla-
nan Birlegmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansr'nda kabul
edilen, stirdiiriilebilir kalkinma ile onun ilkelerini vurgulayan ve
siirdiiriilemez iiretim Oriintillerinin terk edilmesi cagrisinda
bulunan Rio Bildirgesi'ni imzalamigtir. Bu konferansin “siirdii-
rilebilir  kalkmma ruhu”’na uygun olarak hazirlanan
Biyogesitlilik Sézlesmesime ve Iklim Degisikligi Cergeve Soz-
lesmesi'ne taraf olmustur. Yine konferansin ctktilarindan olan,
strdiirtilebilir kallkinmanin eylem plani niteligindeki Giindem

W S, Bkz. TMMOR Cevre, Jeoloji, Kimya, Metalusji Miihendisleri Odas,

Bergama-Ovacik Altm Igletmesi Girigimi Konusunda TUBITAK-YDABCAG Uz
maitlar Komisyonu Raporunun Elegtirisi, 2003; S. HicdSnmez, (1997) “Berga-
ma’da Siyaniirle Altin Uretimine Neden Karst Cikiyoruz?”, Agackakan, S
31, s. 69-76; Alevcan vd., a.g.e.; C)zay, a.g.e.; Taskm, o, g.e.
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21, Yedinci Beg Yillik Kalkinma Plani'na gore, Tirkiye igin yiikiim-
liliik doguran uluslararas: bir belgedir.

Kamu kesimi igin baglayici, 6zel kesim igin dzendirici nite-
lige sahip ve TBMM karar ile onaylanan beg yillik kalkinma
planiar1 da, hiikiimetlerin izledigi ya da izlemeyi planladif
politikalar hakkinda fikir vermektedir. 1990-1994 dénemini kap-
sayan Altincr Plan’in stratejisi stirdiirtilebilir kalkmmaya da-
yanmaktadir’2. Kalkinma planlarinda ilk kez Yedinci Plan’da
“siirdiiriilebilir kalkinma yaklaginu cergevesinde ¢evre politika-
lariun Him ekonomik ve sosyal politikalara entegrasyonu”ndan
séz edilmektedir®. 2001-2005 yillart i¢in hazirlanan Sekizinci
Plan da benzer bir anlayigt daha da gelistirerek sergilemektedir.
2007-2013 yillarm: kapsayan Dokuzuncu Plan, siirdiirtilebilir
kalkinma konusunda kararsiz ve tutarsiz bir yaklasim sunmakla
birlikte onun ilkelerine yine de yer vermektedir. Planlardaki
anlays ile stirdiiriilebilir kalkinmanin benimsendigini vurgula-
yan hiikiimet programlari ve segim bildirgeleri arasinda da
uyum vardir. Ayrica, hiikiimetler, 1999 Helsinki Dorugu'nda,
Tiirkiye Avrupa Birligi'ne aday {ilke olarak ilan edildikten son-
ra, stirdiiriilebilir kalkinma politikas izleyen AB ile iilkemizde
izlenen politikalar: yakmlagtirmaya baglamigtir. Hiikiimetlerin

% DPT, Yeding Bes Yulik Kallamma Plam  (1996-2000), s. 190,
http:/fwww.dpt.gov.tr/DPT.portal.

2 Aysegiil Mengi-Nesrin Algan, (2003) Kifresellegme ve Yerellegme Gagnrda
Bislgesel Siirdiiriilebilir Gelizme, Ankara, Siyasal Kitabevi, s. 230.

13 DPT, Yedinci Beg Yiilik Kalkinma Plam (1986-2000), s. 17.

14 Brn, Bkz. Billent Dury, {2006) “Modern Muhafazakarhlk ve Liberal Politika-
lar Arasmda Dogal Varhiklar: AKP'nin Cevre Politikalarina Bir Balag”, Miil-
kiye, 5: 252, s. 297-313; Cevre Miihendisleri Cdasi, "Cevre'nin 22 Temmuz
2607 ‘Secim’i”,07.07.2007, http:/]www.sendika.org/yazi.php?yazi_no=l2083,
erigim:03.11.2009; Ahmet Mutly, (2002} “Cevre Politikasi Bakimindan Siyasi
Parti Programlan Uzerine Bir Degerlendirme”, Yerel Yanetin ve Denetim, Cilt
7,5: 12, 5. 27-41.
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stirdtiriilebilir kalkinmay1 benimsediklerini gostermek icin bu
kadar érnek yeterlidir. '

Dénemin hiikiimetlerinin maden konusundaki tavirlart da
benzerdir. Son yirmi yil iginde isbasinda bulunan Tiirkiye Cum-
huriyeti hiikiimetleri, Ovactk Altin Madeni'nin igletilmesi igin,
gerekli izinleri verdiler, mevzuat degisiklii yaptilar, yarg: ka-
rarlarmnt ya uygulamadilar, ya uygulanmasiru geciktirdiler, ya
da bu kararlarin tersine kararlar alip uyguladilar (bknz. 1 nolu
dipnottaki kaynaklar ve agagida yer alan hukuk miicadelesi).

Bu iki olgu bizi iki olasihiga gétiiriiyor. Birinci olasilik, ilk ol-
gu bakimindan hitkiimetlerin politikas: siirdiiriilebilir kalkinma
politikas: olduguna gore ve dteki olgu bakimindan da hiikiimet-
ler madenin igletilmesinde rsrar ettigine gére, maden, siirdiiriile-
bilir kalkmma politikasma uygundur. 50yle de sOylenebilir: stir-
dtiriilebilir kalkinma politikasinm sonucu olarak maden caligti-
nlmaktadir, Maden, yukarida s3z edilen resmi belgelerde yer alan
surdiliriilebilir kalkinma politikasina aykuri olsaydi, hiikiimetler,

madenin ¢aligmasina destek olmaz, engel olurdu. Bir an icin bu .

olasihfm gegerli oldugunu diitintirsek, siirdiiritlebilir kalkinma
politikasimin kendisi cok sorunlu bir icerige sahip demektir. Ciin-
ki, yukarida ézetlenen, kargi cikan uzmanlarm belirtmis oldugu
madenin olugturdugu cevre riskleri; benzer bigimde, asafida ele
alacagim mahkeme kararlarinin vurguladigs, madenin cevre ve
insan yagamu icin olusturdugu tehlikeler; madenin tarmmsal etkin-
likler bakimindan bozucu etkileri; ve yoredeki halkin tepkisi ile
stirduralebilir kalkimma bagdagiyorsa, o zaman siirdiiriilebilir
kalkmmay1 sorgulamak gerekir,

Buna kargilik, ikinci olasiltk, maden gevre ve insan saglhg
balaimindan bu gibi tehditler olusturuyorsa stirdiirtilebilir kal-
kinma politikasina uygun degildir. Bu demektir ki, hiikiimetle-
rin izlemeyi planladiklar politika ile uygulamada izledikleri
politika arasinda biiyiik bir yarik olugmusgtur. Burada iki farkl
yorum akla gelmektedir. Ya hitkiimetler siirdiiriilebilir kalkimn-
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may: benimsemedikleri halde uluslararas: ve ulusal beigelerde
benimsemis gibi yapmis olmalilar. Bir “niyet okuma” yéntemine
dayanan bu yorumun bilimsel bir agiklama degeri olamaz. Ya
da su sbylenebilir, hiikiimetler siirdiiriilebilir kalkinmay1 bir
politika olarak benimsemis olmakla birlikte bunu yeterince ba-
sarih bicimde uygulayamanus olabilirler. Bir bagka deyisle, res-
mi olarak belgelere de yansiyan, izlenmek istenen politika stir-
diiritlebilir kalkinma politikasidir. Ama Ovacik Altin Madeni,
bu politikanin uygulanmasinda ortaya ¢rtkan bagarisiz bir 6rnek
olarak diigliniilebilir. Bu durumda, hiikiimetlerin madenden
yana 1srarcl tutumlar, benimsedikleri temel politikaya aykur.
diismektedir.

Iki olasiliktan hangisi gecerli olursa olsun, hiikiimetlerin
benimsedigi siirdiiriilebilir kaikinma politikasinda yanhs giden
bir geyler vardir. Maden siirdiiriilebilir kalkinmaya uygunsa, bu
politikarun kendisinin kuramsal olaralk sorgulanmast sonucu
dogmakta; yok eger maden stirdiiritlebilir kalkimnmaya aykin
oldugu halde hiikiimet destegi ile isletilmekte ise, bu kez de,
bunca yildir farkh hitkiimetlerin uygulaya geldigi stirdiiriilebilir
kalkimma politikasinin uygulamadaki degeri tiimiiyle tarhsmal:
hale gelmektedir, Aslinda her iki olasilik da, yirmi yildr tilkeyi
y&neten hiikiimetlerin madenle ilgili politikalarmda bir carpik-
ik oldugunu géstermektedir. O hiikiimetler ki, madene karg
direnisi kirabilmek icin her tiirlii baski, zor ve yildirmaya ve
hukuka aykir iglemlere bagvurmakta bir sakinca gérmemistir.

Surdiirtilebilir kallinma ilkelerine kisaca géz atarak, hiikiimet-
lerin bunlan maden bakimindan uygulamaya koyup koymadikla-
rine aragtrarak tartigmayt zenginlegtirebiliviz. Neil Carter, siirdiirii-
lebilir kalkmma politikasimin dayandig beg ilke saptamalktadiz?s.

*  Neil Carter, (2001) The Pofitics of the Environment: Jdens, AcHeism, Policy,
Cambridge University Press, Cambridge, s. 203-209.
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Birinci ilkeye gére, kugak iginde ve gimdiki ve gelecek ku-
saklar arasinda ekonomik ve toplumsal adaletin saglanmas
gerekir. Altin madencilifine yandag olanlar, madenlerin igletil-
mesini, {ilkeye yabanci sermaye girisine olanak taruyarak, kal-
kanmay oldugu kadar dig borglarin ddenmesini de saglayacak
baglica yol olarak savunmaktadirlar. Bunun en son &rnegi,
TBMM’de hiikiimet adma konugan Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakam'nin ifadesinde bulunabilir. Bakana gore, Tlirkiye'nin dig
borglarini 8z kaynaklarindan édeyebilmesinin tek yolu maden-
cilik sektériidtir's, Béylece, hiikiimetler sayesinde on yillardir
artarak birikmis olan dig bor¢larm ddenmesi zorunlulugu, dogal
kaynak sémiiriisiiniin ve gevre zararimin gerekgesi olarak su-
nulmaktadir. Gegmis kusaklar iginde kiigiik bir kiimeyi olugtu-
ran sermeye kesiminin yararmna olarak kullanilan dis borglar
igin, bugiinkii kusgak i¢inde biiyiik bir kitle olugturan emekgi
halk kesiminin saghg tehlikeye atilabilmelkte, gelecek kugaklar
da hem cevre bozulmasi hem de kaynaklarin tiiketilmesi baki-
mindan feda edilebilmektedir. Béyle ¢alisan bir sistemde kugak-
lar arast adaletten sdz edilemez.

Stirdiiriilebilir kalkinmamnmn ikinci ilkesi, cevre konusundaki
kararlarin alinmasinda ve uygulanmasmda demokratik bir siire-
cin islemesini, kendilerini ilgilendiren ekonomik etkinlikler
hakkinda yerel topluluklarin gériiglerinin dikkate alinmasuu
ifade eden demokratik katilim ilkesidir. Asagida gdrecegimiz
gibi, maden, yirmi yildir karsi ¢ikan halka ragmen igletildigine
gore, halkin karara katilmas: sdyle dursun, halka ragmen etkin-
lik siirdiiriilmektedir.

Uctincti ilke, sakirum (ihtiyat) ilkesidir. Bu ilkeye gore, ma-
denin cevreye zarar verecegini gdsteren bir kamit bulunmasa
bile, risklerin giderilmedigine dair bir kugkunun varlig:, hiiki-

W Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi, 23. Dorem, 4. Yasama Yili, 4. Birlegim,
08.10.2009 Genel Kurul Tutanag.
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metin ve yatuimermin sakimmli davranarak sz konusu etkinli-
ge girismemesi icin yeterlj olmaktacir. Ovacik Altin Madeni‘nin
cevre ve toplum saghg balimundan tagidigr riskler, kugkuya
bile yer birakmayacak bi¢imde pek ¢ok mahkeme karari ile tes-
pit edilmistir.

Dérdlincii ilke olan biitiinlesik politika ilkesi, cevrenin ko-
runmastyla ilgili dnlemlerin ekonomi bagta olmak {izere tiim
politikalarla ve sekttrlerle eklemlenmesidir. Enerji Bakani yuka-
rida andifim TBMM'deki konugmasinda diyor ki: “Biz, maden-
cilik igine girecek miyiz, girmeyecek miyiz, buna bir karar ver-
memiz lazim hep beraberce. Madenler, ormanlardan arindirl-
ms, deltalardan armdirilmis, vadilerden arindirilmig, kdylerden
ok uzak yerlerde, istediimiz yerlerde veya surada madencilik
faaliyeti yapalim, mera vasfini da kaybetmis dedigimiz yerlerde
olmuyor.” Bu demek oluyor ki, madencilik yapmaya bir kez
karar verildiginde, ormanlar da kesilebilir, kéy meydam kazilip
agtk maden ocagma da déniigtiiriilebilir. Bu durumda, ¢evrenin
korunmas: madencilikle biitiinlegtirilmiyor; tersine, madencilik,
gevre bagta olmak iizere topluluk yasam:, saglik, kiltiir, tarim,
ormancilik, yayla turizmi gibi Steki tiim alanlarin tek belirleye-
nine déniigmiis oluyor. .

Carter’in izerinde durdugu, siirdiiriilebilir kalkinma poli-
tikasmin son ilkesi ise planlamadir. Bu ilke, toplumsal, siyasal,
ekonomik &geler ile gevre arasindaki karmagik ve ok yénlii
karsihikl iligkilere dayali olarak, neyin nasil bagarilacaginm katt-
hma bir siiregte planlanmasini anlatir. Halkin tersi yonde tale-
bine ragmen stiren, dolayisiyla katilimin islemedigi ve madenci-
ligi, toplumsal, siyasal ve cevresel iligkilerin tek belirleyenine
doniigtiiren bir anlayigin yén verdigi bir etkinligin, planlama
ilkesinin sonucu olarak kotanldigini séylemek olanaksizdir.

Birlegmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Komisyo-
nu'nun ulusal raporlarin hazirlanmas: konusundaki kilavuzun-
da, tilkelerin, stirdiiriilebilir kalkinma stratejisine uygun olarak
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tarim ve kirsal gelisme alaninda neler yapmis olabileceklerini
gosteren noktalar siralanmugtir. Bunlarin &rnekleri arasinda,
tariun stirdiiriilebilir kilmmasi, tarimsal verimliligin ve ciftcile-
rin gelirlerinin artimilmas), toprak reformu, su kaynaklarinn
yonetiminin iyilestirilmesi, yoksullukia miicadele, kéyden kente
gocln tersine dondiiriilmesi, kirsal bélgelerde toplum kalkm—
masi ve bagkalan sayilabilir’?, Ayrica Gilndem 21’in 32. Bo]umu
“ciftgilerin  roliiniin  gliglendirilmesi” baghgm.l tasimaktachr.
Yoredeki ciftgilerin tarimsal etkinlikleri bgknnmdan desteklen-
mesi bir yana, yoksulluga mahkum edildigini g&steren kamtlar
vardur. Ktiylii]erin icinde bulunduklar yoksulluk ko:;‘ul_la‘rx, 1.31.31'—
gamali bir kdyliiniin climlelerine géyle yans1maktac|hr: "lefﬁ}lll{(-
ten doyulmuyor, insanlarin ... bir is bulmas: gerekiyor... koy.lu-
ler artik su parasim, elektrik parasint deyemez duruma geldi...
madenin zarar olmayacak degil, olacak. Ama halk artik yoksul
duruma diistii, mecbur. Yenildi. [Madende] calismak zorunda
kaldi”®. Hiikiimetler, anlan kilavuzda ve Giindem 21'de 6ngé-
rillenleri gerceklestirmek, ciftcileri giiclendirmek ve yf)ksgllugtf
gidermek yerine, ciftcilerin yildiriimas: ve madenin isletilmesi
yoluna gitmislerdir. Benzer bicimde, siirdiirﬁlebi.li%' kallkinma
gostergeleri’® balammdan da dénemin hiikiimetlerinin bagarim-
larimin ig agict olmadigim sdylemek yanlis olmaz.

Demek ki, hiikiimetler, ya madenle ilgili kararlarinda stir-
diriilebilir kalkmma politikasirun ilkelerini, stratejisini ve gésl;‘—
tergelerini g6z ards ettiler ve benimsediklerini ilan ettik.leri poli-
tikaya aykirt davrandilar. Ya da hiikiimetler, bu ilkeleri ve stra-

7 Bkz. C5D Guidelines for National Reporting to CSD-16/17, 2008-2009, s: ?-7,
11ttp://www.un.org/esa/sustdevjuatlinfo/cs:d16/m-guidelines_E.pdf, erighm:
14..10.2009.

¥ Reinart, a.¢.e., 5. 154-155. . - .

19 Bkz. The Department of Economic and Social Affairs of the United Nahcins
Secrotariat, Indicators of Sustainable Development; Guidelines and Methodolagies,
New York, 2007,
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tejiyi, stirdiiriilebilir kalkinma politikasimin kuramsal olarak ve
uygulama alaninda goriilen i celigkileri ytiziinden hayata gégi—
remediler; yani halkin yetkilendirdigi bir organ olarak yanhs ya
da ise yaramaz bir politika benimsedjiler. Hangisi gecerli olursa
olsun, her iki durumda da, hitkiimetler, madenin cevreye ve

halka verdigi zararlardan ya da yarattig: tehditten sorumlu ola-
caktir.

Bunun yannda, hiikiimetlerin madene yénelik tavri, verdi-
gi izinler, benimsedigi politikalar bir bagka nedenle daha énem
tagir. Bu, kiiltiirel olarak islev yiiklenen “devlet” imgest ile ilgi-
lidir. Madenin bulundugu yéredeki kéyliilerle Reinart'in yaptig
gdriismelerde, madende calisan ya da madenin calismasmdan
yana olanlar, devleti bir sigmak olarak gormektedir, Onlann
goriislerini 5zetlemek gerekirse, “devlet var ve devlet, mahkeme
kararlarma ragmen madenin ¢aligmasm istiyor. Direnmenin
anlami yok, ciinkii devletten daha gliclit olamazsimz. Kald: ki,
madenin yol agacagi bir zarar varsa devlet diisiinsiin. Suglu
varsa, madeni calistiran hiikiimettir 2, By goriislerde, devletin
madeni calistirma ¢abasi, bir yandan, madeninin zararl etkileri
orta‘ya crktigmda devletin sorumhulugunu vurgulayan haklh bir
degerlendirme igermektedir. Ote yandan, daha 6nemlisi, “kos-
koca devletten daha iyl mi bileceksiniz” diisiincesini de besle-
yen devletin bu destegi, madenin riskinin bulunmadigirun bir
gostergesi olarak da kabul edilmekte ve madene yandas olanla-
rmn elini gliclendiren ideolojik bir unsura déniismektedir,

Madene Karsi Miicadelenin Geligimi

Bergama miicadelesi, dnce yverel alanda ortaya ¢ikmug, buradan
ulusal alana genislemistir. Madenci sirketin calismalara bagla-
mastyla birlikte Bergama Belediye Bagkani Sefa Tagkin’m bilim

¥ Reinart, ag.e, s 151, 154, 159, 190,
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insanlarini ¢afirarak diizenledigi cesitli panellerde halk made-
nin tehlikeleri hakkinda bilgi sahibi olmaya baglamigtir. Mad?n
alaminda ¢alismalarin ilerlemesine kosut olarak miic.:adele 1990'h
yillarin ortalarmna dogru yogunlagmistir. Panelle.rlf 1<ahvehar'1e
toplantilar: izlemis, sonra bagka yerlerden destek 1(;1.1.1 gel‘enlerl_n
de katihmiyla dayanigma piknikleri, agag dikrfle .Igunlerl, f-es’.ﬂ—
valler, imza toplama ve dilek¢e verme eylemleri duzenlenn'lugtlr.
K&ylilerin taleplerini duyurmak igin sikga bagvurduklari blr yol
da basm bildirileri ve basin toplantilar: olmugtur. Made‘na sirke-
tin agtk maden ocag igin 2.500 agac1 kesmesi, kéyliilerin sa_brlf"u
tasirmus ve 15 Kasim 1996’da 5000 kiginin 1<at111m1y'l.a_ mad.emn
yakimndan gegen Izmir-Ganakkale karayolu 6 saat siireyle 1§§al
edilmistir. Bu tarihten itibaren de kitlesel katilimli pek (;o.k gos-
teriler, oturma eylemleri, yol kapatma, madenin iggal edilmesi,
300 km'lik Canakkale’ye kadar yiirfiyiis gylemi, ofobiisler l’thIfl-
lup Istanbul Bogazici Képriisii'nde eylemler, otobiisle 1'2 saa‘thk
uzakliktaki Ankara’da genig katitltmli protesto eylemleri ve siya-

setgileri ziyaret etme etkinlikleri yapilmugtir. Yére halkr gtinliik -

islerini bir yana birakip eylemli direnigse gecmistir. B1:1 ‘eylem]e—
rin ¢ogunda koyliiler, emniyet giiclerinin engellemesi ile kargi-
lagnug, bazilarmda polis ve jandarmanin zor kullanimina ve
siddetine maruz kalmig ve tutuklanmiglardir. )

Bu eylemler yerel bir sorunu ulusal &lgege tasiyarak Ualtm
madenciliginin zararlarinin kamuoyunda tartlgllmasllm ?agladl
ve eylemcilerin arkasinda genig bir destek olugtu. Direnig yerel
mali kaynaklara, yore halkimin dogrudan katihimina ve yerel
dnderlige bagli olarak gelisti. Maden alanmin ge\?.‘es.}nde yer
alan 17 koyde kurulan kdy komiteleri ve onle'lrin 1:1.3ttmde y:r
alan Bergama Cevre Yiiriitme Kurulu, direnisi drgiitliiyordu?.

Ustiin Bilgen Reinart'in eylemlere katilanlarla yaptify soylegiler .

2 Birol Engel, “Demolkrasi Deneyimi ya cla Tiirkiye'nin Yiizalki”, Alevecan vd,
a.g.e., 5. 221222, '
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gostermektedir ki, bir siire sonra kurullara dayalr érgiitlenme
tarzt, eylemler yapilmadan énce jandarmanin ya da polisin bilgi
sahibi olmasi ve eylemleri engellemesine yol acan bir stkanh
yarattl. Bunun {izerine kéyliilerin tam bir glvenini saglayan
Oktay Konyar, eylem bigimini, yerini ve takvimini kendisi belir-
leyerek hareketin énderligini {istlendi.

Direnisin belirleyeni yére halki olmakla birlikte, hareketin
niivelerinin olusmasindan itibaren meslek Orgiitleri, bazi sendi-
kalar ve partiler, teknik bilgi saglama, kamuoyu olugturma,
gosterilerde yer alma gibi cesitli bigimlerde miicadeleye énemli
katkilarda bulundu. Bagta fzmir olmak iizere birka¢ yerde Ber-
gama ile El Ele Komiteleri kuruldu. Bunlar, dayanigma gésteri-
leri Srgiitledigi gibi, yére halkiun gerceklestirdigi pek cok ey-
leme de katilim sagladilar.

Madene karg: direnis, toplulugun yalnizca kendi arka bah-
cesini koruma istegi olarak diisiiniilmemelidir. Hareketin icinde
yer alanlar, maden etkinliginin {ilke halkina zararlarini glinde-
me getirmek ve yerel topluluklara dayamisma duygularm gos-
termek igin bagka yerlerdeki maden alanlarini ziyaret ederek
gosteriler yapmugtir. Bunlar arasinda Lefke (Kibris), Tavsanli,
Demirkaynak, Efemgukuru ve Havran’daki maden alanlari say1-
labilir.

Bergama hareketinin bir de uluslararast ayagmmn oldugu
vurgulanmalidir. Ulusal 8lcektekine benzer bicimde, burada da
eylemcilerin, hem yurt digindaki cesitli aktorlerden destek alma-
st hem de uluslararast eylemlere destek vermesi siz konusudur.,
Dénemin Bergama Belediye Bagkani Sefa Tagkin'in girigimiyle,
Minewatch, Mineral Policy Center, Food First Information and Action
Network, Amici della Terra, Almanya’daki Yesiiler Partisi ile ilis-
kiye gecilmistir. Bu érgiitlerden kimileri, altin madenleri hak-
kinda ellerindeki bilgiyi ve baska topluluklarm verdigi miicade-
le deneyimini aktaritken, kimileri de Bergama hareketini destek-
lemek amaciyla imza kampanyalar diizenlemigtir. 22 farkl; {il-
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keden 2000 kadar katihmcmin geldigi diinya genglik toplantisi
1998 yilinda Bergama’da toplanmus, gencler bu toplant1 sirasin-
da sanat, miizik, tiyatro ve tartisma etkinlikleriyle Bergama mii-
cadelesini desteklemigtir. Bergamah koyliiler de Greenpeace’nin
egglidiimiindl yiirlittiigh uluslararas: bir protesto eylemine ka-
tilmigtir. Aralik 2000 tarihinde, diinya gapinda yiiriitiilen bu
eylemde 600 k&ylit 100'den fazla hiikiimet temsilcisine e-posta
gondererek kalicr organik kirleticilerin (permanent organic
pollutants) stirlandiriimas: ¢agrisinda bulunmustur?,

Miicadelenin yukarida ézetlenen toplumsal eylemlilik y&-
niniin yaninda, bunu biitiinleyen bir de hukuki miicadele boyu-
tu bulunmaktadir. 1994 yilmdan bu yana siiren hukuk miicade-
lesi, Izmir Cevre Hareketi avukatlarimin verdigi destekle kéylii-
lerin ve muhtarlarin davac olmas ve kéyliilerin yaminda Izmir
Barosu'nun, miithendis odalarmin ve bazi sendika ve dernekle-
rin davaci olmasi sayesinde yiirfitiilmiigtiin,

Cevre Bakanh@i'mn, girketin talebi fizerine madenin insan
saghig ve gevre bakimindan zararl etkilerinin olmadigina karar
vererek gerekli izni vermesi iizerine, 8 Kastm 1994 tarihinde 652
kéyli tarafindan bakanligin idari islemi aleyhine idare mahke-
mesinde dava acilmishr. Uzun siiren yargilama sonucunda,
oniine gelen davada Dargtay, 13 Mayis 1997 tarihinde verdigi
kararla bakanliin isleminin hukuka aykir oldugunu belirtmis-
tir, Darugtay kararinda, “insarn yagsama hakkini ve devletin de
cevre saghgiu koruma, cevre kirlenmesini onleme, herkesin
hayatii beden ve ruh saghg icerisinde stirdiirmesini saglama

2 Coban, ng.e., s 452,

#  Hukuk miicadelesine iligkin burada yer verilen bilgilerin bir béliimi, 16 koy
muhtarhigs, cesitli mithendis odalan ve derneklerce Gevre ve Orman Bakan-
higrmn CED Olumlu iglemi haklanda 20 Nisan 2009 tarthinde aghiklar da-
vada Izmir Nébetci Idare Mahkemesi Bagkanhfma sunulan dava dilekgesi
ve ekleri ile Avrupa Insan Haklarn Mahkemesi'nin yukarida ahf yapilan 10
Kasim 2004 tarihli kararimdan yararlamlarek derlenmistir,
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ddevlerini dikkate aldigimizda, Gevresel Etki Degerlendirmesi

(GED) ve bilirkisi raporlarinda da Ongoriilen olasi risk faktérle-
riyle ¢caligsan ve bu rigkin gerceklesmesi halinde dogrudan veya
gevrenin bozulmasi ile dolayl olarak insan yasamiru etkileyece-
gi kesin olan siyaniir lici yontemi ile altin madeni isletilmesine
izin verilmesi yolundaki dava konusu islemde kamu yararina
uygunluk bulunmamaktadir”, denilmektedir®. idare mahkeme-
si bu karara uyarak bakanligin iglemini iptal etmigtir®,

Bu durumda sirket, yeni izinler almak icin 1998 ve 1999 yil
icinde ilgili bakanhklara bagvurdu. Bunun tizerine Bagbakanlik
izin kararlarma zemin olusturacak bir degerlendirmeye sahip
olmak igin Mart 1999'da TUBITAK’tan maden hakkinda bir
rapor hazirlamasini istedi. TUBITAK icinde bir uzmanlar ko-
misyonunun hazirladig Ekim 1999 tarihli raporda, islelmenin
glivenlik standartlar: ylkseltilerek Danistay kararinda belirtilen,
insan ve gevre bakimindan tagich risklerin ya tamamen gide-
rildigi ya da kabul edilebilir sinirlara cekildigi ve madenin ¢a-
ligmastnn {ilke ekonomisinin yararina oldugu ileri siiriilmek-
teydi.- Bagbakanlik Miistesarlig1, raporun sonuglary, Cevre Ba-
kanlig'min olumlu goriisii ve Cumhurbagkanhg Genel Sekreter-
ligi'nin bu yatirimuin 6nemini vurgulayan goriigti dogrultusunda
5 Nisan 2000 tarihini tagtyan bir yaz ile ilgili bakanlikiardan
madene gerekli izinleri vermelerini istedi. Miihendis odalarinm
ortak bir caligmasinda ise, bakanliklarmn verecegi izinlere daya-
nak olusturan TUBITAK raporundaki goriigler, bulgular ve so-
nuglar pek cok bakimdan elestirilecektiz.

Bagbakanligin bu isleminin iptali i¢in dava acildi. Idare
mahkemesi 1 Haziran 2001 tarihinde, bu iglemin, 1997 yihnda
verilen, kesinlegmis mahkeme kararuun uygulamada degigtiril-

3 Danigtay Altme Daire, E. 1996/5477, K. 1997/2312.
% famir 1. Idare Mahkemesi, E, 1997/636, K. 1997/877.
. TMMOB Cevre, Jeoloji, Kimya, Metalurji Miihendisleri Odasi, a.g.c.
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mesi sonucunu dogurdugunu, bunun ise hukuk devleti ilkesiyle
bagdasmadigini vurgulayarak iptal karart verdi?Z. 26 Mart 2006
glinlit karariyla Danigtay Altna ve Sekizinci Daireleri ortak
kurulu idare mahkemesin iptal kararimi onadi?,

Bagbakanligin séz konusu yazist dogrultusunda Saglik Ba-
kanlig madene bir yillik “deneme iiretimi” izni vermigti. Saglik
Bakanhgi'nin bu izni hakkinda agilan davada da, 10 Ocak 2002
tarihinde idare mahkemesi, 1997 tarihli kararda belirtilen riskle-
rin ortadan kaldirdig iddia edilerek kesinlesmis mahkeme
kararinm uygulamada degistirilmesinin hukuk devleti ilkesiyle
bagdagmadig1 gerekgesiyle izin veren iglemin yiiriitmesini duy-
durdu?,

Mahkeme kararlari nedeniyle maden isletmesi 2 Nisan 2002
glinii miihtirlenmisti. Bundan birkag gin énee, 29 Mart 2002'de,
madenin igletilmesinde kararh olan hiikiimet madenin igletilme-
sine olanak taniyan bir Bakanlar Kurulu Prensip Karar ctkard:.
Bakanilar Kurulu’nun aldi1 bu kararm Bergama Kaymakam!li-
gr'na faks ile ulasmasi sonucunda, madenin miihrii, mithiirle-
menin tizerinden 24 saat gecmeden 3 Nisan 2002"de sékiildii ve
maden caligmaya devam etti.

Madenin calismasi halk saghf konusundaki endiseleri ar-
tirmig, Kimya Miihendisleri Odast Ege Bdlge Subesi'nin talebi
lizerine Ege Universitesi Fen Fakiiltesi Kimya Boliimiinden aka-
demisyenler, maden cevresindeki kdy i¢cme sularindan Srnekler
alip incelemistir. Diinya Saglik Orgiitii'nitn Olgiinlerine (stan-
dartlarina) ve iilkemizde yiirtirliikte olan yonetmeliklere gore,
icme suyundaki arsenik derisiminin 0,010 mg/L’den az olmas
gerekmektedir. Oysa, Ovacik K&yt igme suyunda 0.252, Soganh
Koyli igme suyunda 0.238, Kavgah III artezyen suyunda 0.133

¥ fzmir 1. idare Mahkemesi, E. 2000/896, ¥.. 2001/485.
#  Damgtay Altme Daire, E. 2001/3919; K. 2006/1468.
®  Izmir 3. Idare Mahkemesi , E. 2001/401.
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mg/L arsenik Sl¢tilmiigtiir. Kimya Miihendisleri Odasina gore,
ol¢iilen miktarlarin sinir degerin 13 ile 25 kat {istiinde ¢ikmast
madende kullanilan yontemin etkisine baglanabilecektir®,

Madenin ¢aligmasini saglayan Bakanlar Kurulu Prensip Ka-
rar1 hakkinda da dava agtldi. Danigtay Altinal ve Sekizinci Dai-
relerinin ortak toplantisinda 23 Haziran 2004 tarihini tasiyan
kararda, CED Olumlu goriisii islemi mahkemece iptal edildigi
ve mevzuat gercevesinde gerekli islemler tesis edilmedigi halde
madene izin verilmesinin hukuka uygun olmadig: vurgulannus-
tir. Agik¢a hukuka aykm olan ve uygulanmasi durumunda gi-
derilmesi olanaksiz zararlar olusabileceginden Bakanlar Kurulu
Prensip Kararmm yiiriitmesinin durdurulmasina karar verilmis-
tir¥! (Daha sonra, Danigtay Sekizinci ve Altmc Dairelerinin 22
Mart 2006 tarihli ortak toplantisinda, davaya konu olan Bakan-
lar Kurulu karari iptal edilmistir®). Hiikiimet, Damistay’in ver-
digi yiiriitmeyi durdurma kararma iki ay kadar dirense de 18
Agustos 2004 tarihinde maden miihiirlenerek {iretim durdurul-
du.

- Ancak, madendeki ¢alismalarm Damstay’'in verdigi yurtit-
meyi durdurma karart nedeniyle kesintiye ugrayacag: belli
olunca, bakanlik ve sirket madenin ¢alighirilmas: icin yeniden
harekete gectiler. Madenin, CED Yonetmeligi'nin ongordiigi
GED Raporu hazirlama yiikiimliiliigiinden muaf oldugu ileri
stirtilerek bu ydnetmeligin gecici 6. maddesi uyarinca hazirla-
nan Nihai Cevresel Durum Degerlendirme Raporu, Cevre ve
Orman Bakanhgi’'na sunuldu. Bakanhk da, 27 Agustos 2004
tarihinde, bu degerlendirme raporunda belirtilen Snlemlere
uyulmast koguluyla madenin calismasinda bir sakmeca bulun-

3 Kimya Miihendisleri Odast Ege B8lge Subesi‘nin, Izmir Barosu Bagkanlifi'na
2004/319 say1 ve 1 Haziran 2004 tarihli yazisi.

M Dangtay Altima Daive, E. 2002/2618. _

¥ Damgtay Sekizinci Daire, E. 2005/2927, K. 2006/1138.
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madig1 yéntinde bir iglem olugturdu, 20 May1s 2005 tarihinde de
madene Gayri Sthhi Miiessese Aqlma Ruhsati verildi ve made-
nin yeniden ¢ahsmasi saglandi.

Bakanhigin madenin ¢alismasmnda sakmea gbrmeyen idari
islemi dava konusu oldu; Danigtay Altinct Dairesi 31 Ekim 2007
tavihli bir kararyla Cevresel Durum Degerlendirme Raporu
hazirlanmasiyla yetinilmesi, CED siirecinin amaciyla bagdas-
madig1 gibi bu siirecten bir muafiyet sonucu da dogurur gerek-
cesiyle CED Yénetmeligi'nin gecici 6. maddesini iptal etmigti®, 3
Kasm 2008 tarihinde de Cevresel Durum Degerlendirmesi Ra-
poru cergevesinde maden isletmesine izin veren bakanlik igle-
minin, gecici 6. madde iptal edildiginden hukuki dayanag kal-
madi1 i¢in yiiriitmesi durduruldu®.

Gevre ve Orman Bakanhgrnin, gecici 6. maddenin iptalin-
den sonra CED Yénetmeligine gére yeniden islem yapilmast
gerektifi yoniindeki gériisiine uygun olarak, sirket, “Ovacik
Altin Madeni Cevresel Etki Degerlendirmesi Raporu” ile bir kez
daha bakanhga basvurmusgtur, Bakanlik da 18 Subat 2009 tari-
hinde CED Qlumlu goriisli vererek isletmenin etkinligini siir-
diirmesine olanak tamimigtir. Nitekim sirket, 20 Subat 2009 tari-
hinde igletme ruhsat almigtir. Bakanhigm CED Olumlu karari-
nin iptal edilmesi icin de 20 Nisan 2009 tarihinde idare mahke-
mesinde dava agilmstir, Yargilama siirmektedir.

Madene kars: kéyhi direnigi mesiek Srgiitleri, dernekler,
sendikalar ve yerel topluluklarla bir dayarisma, igbirligi ve des-
tek iligkisi ag1 olusturmusken, 1997’ den bu yana mahkemelerce
iptal edilen idari iglem ve kararlarin gosterdigi gibi madeni igle-
ten sirketler de devlet ile yakin iligki i¢indeydi. Bu iliskinin bas-
ka 6rnekleri de verilebilir. Cumhurbagkani, Bagbakan ve Bakan-
lar diizeyinde, madenin igletilmesine déniik destek actklamalan

® Damstay Altma Daire, E. 2005/4294, K. 2007/5926.
® Damgtay Altma Daire, E. 2008/6795.,
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oldu®.  Dénemin Cumhurbagkani  Siilleyman  Demirel,
Eurogold’a mektup yazip, sirketin sabirll olmasini istemis, dev-
letin verdigi sozleri yerine getirecegini ve sirketin karst kargiya
kaldig1 soruniarin ¢oziilecegini belirtmistir®, Bir milletvekili, o
zamanki Enerji Bakanimnin Eurogold’un islerini takip ettigini
vurgulamugh?”, s takibini yalmzca bizim hitkiimetler yapmamus,
ayrica girketin paydagi olan sermaye gruplarinin merkez tilkele-
rinin Tarkiye biiytkelcileri, sirketin is takipgisi roliinii Gistlen-
migtir. Avustralya Endiistri, Bilim ve Tabii Kaynaklar Bakan:,
Drgigleri Bakami ve Cevre Bakani, Tiirkiye hiikiimetinin aymn
sifat1 tagiyan fi¢ ayri bakanina 2000 yili baginda mektuplar gén-
dererek madenci sirketin calismasmu siirdiirmesini istiyorduds.
Avustralya Biiyiikelgisi de daha énce basin toplantist diizenle-
yerek hitkiimetinin girketi destekledigini kamuoyuna agiklamis-
tr39, .

ABD Ankara Biiyiikelgisi de Bayindirlik ve Iskin Bakanina
17 Eyliil 2004 tarihini tagiyan bir mektup yazarak, Normandy
Madencilige ait olan Ovactk Altm Madeninin mithiirlii durum-
da bulundugunu, igletmenin yeniden calisir duruma gecebilme-
si igin imar planlarinm onaylanmasina gereI<si11me duyuldugu-
nu belirtmig ve Bakandan, onay makami olan Izmir Valisine
tavsiyede bulunmasini talep etmistir. Bayindirlik ve Iskin Ba-
kanhg, Teknik Arastirma ve Uygulama Genel Miidiirliigii, Ba-
kan adna Izmir Valiligine yazdig1 yazida, biiylikelginin dilekce-
sinden hareketle, “Bergama Ovacik Altin Madeninin bir an énce
agilabilmesi igin gerekli talimatlarin verilmesi istenmistir” de-
nilmekte, Valiligin igslem yapmas: ve dilekge sahibini bilgilen-

¥ Bkz. Cumhuriyet, 11.02.2000, 14, 15 ve 23.06.2000; Hfirriyet, 23.06.2000; Turkisl:
Daily News, 14 ve 23.06.2000.

¥ Zanan, 29.06,1997.

¥ Ozay,nge., s 28.

¥ Reinart, n.g.e, 5. 131-132,

¥ Zuman, 22.06.1997.
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dirmesi istenmektedir®, Cok geemeden 29 Eylitl 2004 tarihinde,
madenin o zamanki sahibi Normandy Madencilik, maden alan:
i¢in hazn'ladlgl nazim imar plam ile mevzi imar plaruni onay-
lanmast igin Izmir Valiligine sundu. Valilik 1 Kasim 2004'te
planlart onayladi. Her ne kadar kéyliilerin avukatlar1 Cumhur-
bagkani Necdet Sezer'e bagvurarak ABD Biiyiikelcisinin “isten-
meyen kigi” ilan edilmesi ¢agrisinda bulunsalar da® bu girisim-
leri bagartya ulasamad.

Valiligin planlar1 onaylama islemi dava konusu edild;. Ida-
re mahkemesi 21 Nisan 2006 tarihli kararinda, “iist Slcekli mak-
ro plana dayanmayan ve birinci simuf gayri sthhi miiessese olan
igletmenin, gevresel etkilerinin fiziksel olarak, igletme alani ve
miilkiyet ile smurh tutularak yapilan bir planda diizenlenmesi-
nin miimkiin olmamasi nedeniyle, dava konusu nazim imar
plani ve mevzi imar planinda, planlama ilkeleri, sehircilik esas-
lar1 ve kamu yararina uyarhik bulunmamaktadir” gerekgesiyle
planlari iptal etmistir2. Buna kargin, plansiz kalan isletme etkin-
ligini siirdiirmiistiir. _

Madenin cahigtiriimasiyla ilgili uyusmazlik, gesitli tazminat
davalarina konu olmugtur. 1997 tarihli Danigtay kararindan
sonra idare mahkemelerinin kararlarina aykirt olarak madenin
calismasini saglayan yetkililer hakkinda kéyliiler tazminat da-
vast agmigtl. Ankara 5. Asliye Hukuk Mahkemesi’'nde goriilen
ve 2002 y1h sonunda sonugclanan davada, 55. hiikiimetin bagba-
kan1 Mesut Yilmaz, dért bakan ile iki biirokratin, davaci 68 kéy-
lilye tazminat 6demesi karar verilmigtir. Boylece, kéyliilerin

@ Baymdirhk ve iskan Bakanltgi, Teknik Arastirma ve Uygulama Genel Mii-

dirliigii'niin, B.09.0.TAU.0.17.00.00 /2479 say1 ile fzmir Valilifine génderdigi
yazi ve ekinde yer alan Biiyiikel¢i Eric S. Edelman‘in Bakan Zeki Ergezen'e
mektubu, http://www.sesonline.net/ple/;;eneLsayfa.php?KartNo=24279

T Cunthuriyet, 29,01.2005,

2 Tzmir 4. Idare Mahkemesi, E, 2005/5, K. 2006/636,

® Hiirriyet, 17.10.2002; Milliyet, 17.10.2002.
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avukatt Senih Ozay’a gére, yargisal kararlar: uygulamadif igin
Tﬁrkiye:'de bir bagbakan ilk kez tazminat cezasina carptirilng
oldu*. Son dénemde, madeni igleten sirketin de, zarara ugradif
gerekgesiyle, madenin igletilmesine karsi gortis bildiren kigiler
ve kurumlar aleyhine gesitli tazminat davalar aghi goriilmek-
tedir. TMMOB aleyhine agtlan davanin reddedildigi belirtilmek-
te, Gteki davalar ise siirmektediris.

Yalnizca Tiirkiye mahkemeleri degil, Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi de Tiirkiye devletinin uygulamalarmin hukuka
aykirt olduguna hitkmetmistir. Damigtay’m 1997 tarihli kararma
uygun olarak idare mahkemesi, igsletmeye izin veren bakanlik
islemini iptal etmesine kargm, mahkeme kararmin gereklerinin
yerine getirilmemesi iizerine, i¢ hukuk yollan titketildigi icin,
Belediye Bagkam Sefa Tagkin ve kéylitler, 25 Eyliil 1998 tarihin-
de Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu'na bagvurmuslardir. Da-
vay goriigen Avrupa Insan Haklart Mahkemesi 10 Kasim 2004
tarihinde verdigi kararla Tiirkiye'yi mahkum etmistir. Kararmn
gerekgesinde, 1997 tarihli Danigtay kararmda vurgulanan ma-
denin gevre ve halk saghg icin olusturdugu ciddi tehlikelerin,
6zel ve aile yagamina déniik olumsuz sonuglar dogurduguna
dikkat gékilerek, bu durumun, Insan Haklarim ve Temel @zgﬁr—
liikleri Koruma Sozlegmesi’'nin 8. maddesinde yer verilen, “her-
kesin &zel ve aile yasamina, konut ve haberlesmesine saygi gs-
terilmesi hakkmin” ihlal edilmesi olarak deBerlendirilmistir.
Aynéa, AiHM, devletin, mahkeme kararlarin: yasal siiresi iginde
uygulamanug olmasinin, kesinlesmis yargisal kararlara aykir
olarak ve yasal dayanag: bulunmayan idari islemlerle madenin
r;ahg,mas:ma izin vermesinin hukuk devleti ilkesiyle bagdagma-

. Cumhniriyet, 19.03.2003.

5 Bkz. E:ge Cevre ve Kiiltir Platformu,
http:/h:raww.egecep.org. tr/etkinlikdetay.aspx?id=45, 29.09.2009;
http:/fwww.egecep.org.trfetkinlikdetay.aspx?id=73, 26.12.2009;
Evrens:el, 14.12.2009,
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difint belirtmektedir. Bu ise, Sézlesme’nin adil yargilanma hak-
kit diizenleyen 6. maddesinin ihlal edildigini gtstermektedir.
AlHM kararinda, Tiirkiye’nin, idare mahkemelerinin kararlarin
uygulamamasi nedeniyle, adil yargilanma hakkinin ongdrdiigii
etkili bir yargisal koruma saglama konusunda bagarisiz oldugu
vurgulanmustir. AIHM bu gerekeelerle, bagvuru sahiplerinin
ugradifi zararlarini kargilamas: igin, Tiirkiye'nin, her bir dava-
cya 3.000 Euro manevi tazminat 8demesine karar vermistir.

ATHM'nin hiikmettigi tazminat, Hazine tarafindan ilgililere
Sdenmigtir. Bergamali kéylitler, mahkeme kararlarini uygula-
mayarak devletin tazminat 6demesine ve zarara ugramasma yol
acmalar1 nedeniyle, tazminat miktarmn, 1998 yilmdan bu yana
gorev yapan bagbakanlara ve bakanlara, Cevre, Orman ve Saglik
Bakanlig1 mistegarlar1 ve miistesar yardimetlary, ilgili genel
mitdiir ve yardimailan ile daire miidiirii ve imzas: bulunan
uzmanlara riicu edilerek 6detilmesi icin dava agmiglardir. Onii-
ne gelen davada, 3 Haziran 2008 tarihli kararinda, Darustay,
“kamu hizmeti gorevlilerinin hukuka aykirt eylem ve islemle-
rinden ve kendi kusurlarindan dogan zaran toplum Gdemek
zorunda degildir” diyerek, yurttaglarin riicu mekanizmasimmn
isletilmesini saglamak amaciyla idareye bagvurabilecegine ve bu
bagvurularin reddedilmesi durumunda dava agma hakkini kul-
lanabileceklerine hiikmetmistir. Danigtay, hiikiimetin kararin
diizeltilmesi talebini de reddetmistir?, Boylece, Bergamali yurt-
taglar, yalmizea gevre hakkimn gerceklegmesi ve gevrenin yarg:
yoluyla korunmasi konusunda énemli bir érnek olugturmakla
kalmamug, madenle ilgili yarg: kararlarm uygulamayarak ya da
etkisiz birakarak hukuka aykir eylem ve islemlerde bulunan
kamu gorevlilerinin kisisel olarak sorumlu tutulmalart konu-
sunda da bir igtihadin gelismesinin yolunu agmiglardar,

“  Danmigtay Beginci Daire, E. 2007/7369, K. 2008/3234.
¥ http//www.egecep.org.tifhaberdetay.aspx?id=259, 17.12,.2000.
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Goriildtigii gibi, hukuka aykiri idari islem ve eylemlerle
madene izin verildigi pek gok mahkeme kararlariyla ortaya ¢i-
karilmigtir. Ancak, paradoksal bigimde, basariya ulasan hukuk
miicadelesinin toplumsal mucadeleye etkisi olumsuz olmustur,
ciinkli yargisal kararlara ragmen devletin madenin igletilmesi
yontindeki israri, yukarida belirttifim, madene yandasg olanlarn
elini giiclendirme etkisine ek olarak, madene kars cikan yurttag-
larin direncini de kirmghr. Koyliilerin belirttigi gibi, “bizi hicbir
sey sindiremedi. Ne jandarma, ne polis, ne su, ne bu. Bizi so-
nunda yildiran, devletin yargt kararlarini uygulamamasi oldu.
Iste o bizi umutsuziuga diisiirdii. Biz tam yedi mahkeme karar
kazandik... koskoca Tiirkiye mahkemelerinin karariyla bu ma-
denin zararh oldugu tespit edildi. Maden iki saat kapatildil... Tki
saat sonra da Bakanlar Kurulu karanyla aqildi”, O kadar ki,
halk ne kadar gosteri de diizenlese, mahkemelerden karar Qistii-
ne karar da grkartsa, devietin, madeni igletmek icin hukuka ay-
ki1 bagka bir yénteme bagvuracag: inanc yayginlagmaya bag-
lamigtir. Boylece, 2003 yilindan sonra direnigcilerde yorgunluk
bag gdstermis, dogrudan eyleme dayah miicadele giderek giic
kaybetmeye baslarmstir. Mahkemeye tagmnan miicadele ise ke-
sintisiz stirmektedir.

Miicadelenin Strdiirilebilir Kallkinmaya
Uygunlugu Sorunu

Yore halkinm yukarida ozetledifim direnigini degerlendirmek
bakimindan ileri siiriilebilecek bir varsayim sudur: Madene
karg: verilen miicadele, bir siirdiiriilebilir kalkinma miicadelesi-
dir; kalkinmanin siirdiiriilebilir olmasi ilkesinin yerel dlcekli bir
projede yasama gegirilmesi girisimidir.

*  Reinart, n. 2.2, 5. 83 va 156.
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Ornegin, Nahide Konak’in bir galismas: boyle bir varsayima
dayanmaktadir. Bu calismaya gore, Bergama hareketi, giiciinii
sakinim (ihtiyat) ilkesinden alan stirdiiriilebilir kalkinma politi-
kasimin, Ovacik Altin Madeni 6rneginde iglerlik kazanmas: ve
uygulanmas: i¢in ¢aba gdstermis ancak bunu bagaramamigtir. O
kadar ki, Bergama orgiitlenmesi, Tiirkiye'nin imzaladi$: Birles-
mis Milletler Avrupa Bolgesi Ekonomik Komisyonu'nun 1990
tarihli Bergen Stirdiirfilebilir Kalkinma Uzerine Bakanlar Bildir-
gesi ile 1992 tarihli Rio Bildirgesi'ni, yalnizca sorunun, olusturu-
lan stratejinin ve yarg: miicadelesinin cergevesini belirlemek igin
kullanmamisg, ayn1 zamanda megruiyet kazanmak ve hitkiimet
ve Gteki karar alma organlarini harekete gecirmek i¢in de kul-
lanmgtir®,

Oncelikle belirtmem gerekir ki, birinci varsayim olarak ele
aldigim (izere eger madeni igletmekte olan girketin Internet site-
sinde belirtildigi ve hiikiimetin ileri stirdiigii gibi Ovacik Altin
Madeni stirdiiriilebilir kalkinmaya uygunsa, ikinci varsayim
olarak Bergamalilarin madene karg: bir siirdiiriilebilir kalkinma
miicadelesi verdigini ileri siirmek olanaksizlagir. Bir bagka de-
yisle, her ne kadar literatiirde siirdiiriilebilir kalkinma esnek bir
icerife kavugturulmus olsa da, birbiriyle geligen bu iki varsayi-
mun ikisi birden yine de dogru olamaz. Eger birinci varsayim
dogruysa ikincisini test etmeye bile gerek yoktur, kéyliilerin
madene muhalefetini siirdiirfilebilir kalkinma talebi ile degil de
bagka bir gerekceyle aciklamak gerekecektir. Bu nedenle, ikinci
varsayimin gegerli olup olmadigini tartigabilmem igin birinci
varsayimin yanlhs olup olmadig1 konusunda yaptigim degerlen-
dirmeleri tlimiiyle bir yana birakip birinci varsayimin yanhs
oldugu onkabuliinden hareket etmem gerekiyor. Asagidaki

#  Nahide Konak, (2009) “A Model for the Operationalization and
Implementation of the Precautionary Principle: Cyanide-Leach Technology
and Gold Mining Development”, Allernniif Politika, C: 1, 5: 1, 5. 94 ve 99.
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tartigmayt, az énce 6zetledigim madene karsi miicadelenin yargi
yolu ve dogrudan eylem yolu bicimindeki iki ayagt lizerinde
kurgulayacagim.

Yerel topluluklarin Almanya’dan ABD’ye Avustralya’dan
Brezilya'ya kadar gesitli tilkelerde ne tiir stirdiiriilebilirlik mo-
delleri geligtirdiklerine bakmak Bergama hareketini degerlen-
dirmek i¢in yol gsterici olabilir. Bu modellerin baz &rnekleri
sunlardir: Eko-k&y olarak adlandirilan topluluklarin riizgar
tlrbinlerinden elelctrik tretmeleri, giines panelleri ve organik
gubre tesisleri kurmalari, apartman aralarinda sebze bahceleri
olusturmalari, yerel &lcekte kalkmmanm planlandig kamusal
stireclerde aktif rol almalar; yerel 8lcekte enerji verimliligint
artiran Onlemlerin uygulanmasi; atik sulardan’ biyogaz elde
edilmesi; yagmur suyunu toplayarak bahgecilikte kullanma;
organizmalar: kullanarak kanalizasyon suyunu aritma ve bahge
sulamada yeniden kullanma; topluluk ve STK isbirligine dayal:
yerel kalkinma ya da koruma projeleri; siirdiiritlebilir besin
tretimi; ciftcilerle titketicileri besin zincirinin halkalar olarak
yeniden bulugturan topluluk destekli tarm uygulamalaridir®,
Agilktir ki, bu &rnekler ile ne maden igletmesi ne de Berga-
ma’daki kéy topluluklarmm yasam pratikleri arasinda bir ben-
zerlik kurulabilir.

Mahkemelere yapilan bagvurularda davaa koyliilerin stir-
diiriilebilir kalkinma talepleri dile getirilebilirdy, ¢linkti yukari-
da gérdiigiimiiz gibi, Tiirkiye'nin benimsedigi cevre politikasi
stird{irtilebilir kalkinma politikasidir. Mahkemelerde, “hiikiimet
stirdiiriilebilir kalkmma politikasina ve bu politikay1 bigimlen-
diren mevzuata aykiri davrannugtir” denilebilirdi. Direnige kati-
lanlar, toplumsal hareketi siirdiiriilebilir kalkinma gercevesine

S Erik Assadourian, (2008) “Siirdiirtilebilir Bir Diinya icin Topluluklar Bulus-
turmak”, Cev, A. Bagq, Difmyanm Durumu: Siirdiirillebilir Bir Ekonomi Tein
Yenilikler, Worldwatch Enslitiisii, TEMA, istantbul, s. 177-193.
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yerlegtirmek isteselerdi buna uygun argiiman sunmalar da zor
olmazdi. Yazi boyunca anilan uluslararas: belgeleri, kallkinma
planlariny, hitkitmet programlarini, cevre mevzuatindaki ilgili
hiikiimleri, vb. kullanabilirlerdi.

Yarg: dniinde micadele icin olusturulan dava dosyalarinda
Bergen ve Rio bildirgelerinden alinmis kimi ifadelerin kullanil-
difim gérmekteyiz. Bu bildirgeler, hukuki bakimdan baglayici-
hgr olmasa da siyasal ve etik agilardan imzac1 devlet olarak Tiir-
kiye'nin yiikiimliiltigiinit ortaya koymaktadir. Dava dilekgele-
rinde olsun, dava konusunda yazilan ¢alismalarda olsun, bu
bildirgeler diginda, baglayic1 olan ve olmayan insan haklar: bil-
dirgeleri ve s6zlegmeleri ile pek ¢ok uluslararas: andlasmadan
da s6z edilmektedir®. Bu bakimdan, miicadelenin gercevesini ve
mesruiyetini stirdiirfilebilir kalkinma konusundaki séz konusu
iki bildirgeye indirgemek yamltic olur,

Mahkemelerde hukuki dayanak olarak gésterilen cok say1-
da uluslararas: bildirgeler ve andlagmalar, davaci kéyliilerin,
devletin altina imza ath belgelerle benimsemis oldugu stirdii-
riilebilir kallinma politikasia uygun davranmasi ve bu politi-
kanm ilkelerini hayata gecirmesi talebi degildir. Bildirgeler ve
andlagmalar, devletin, madene verdigi izinler vs. bakimindan
hukuka ve temel insan haklar: belgelerinde yer alan hiikiimlere
uygun davranmadigini, yagama ve gevre hakki basta olmak
lizere insan haklarini ihlal ettigini géstermek igin kullamImigtr.

Kald ki, stirdiiriilebilir kalkinmanin temel uluslararas: bel-
gelerine yaptlan gondermeler, 6zellikle yurttag/halk katilinu
konusundaki ifadelerle simrlidir. Bergen Bildirgesi'nin 16/f
maddesi vurgulanmaktadir ki, bu madde, “cevre ve insan saglh-

5t Orn., bkz Senih (jzay, (1997) Bergama’da Bir Yurttag Harekeli, Bergama,
Bergama Belediyesi Kiiltiir Yaymlan, s. 9-12; Noyan Ozkan, (1997) Doga Ko-
ruma Hukulkun Agsimdan Bergama Altm Madeni ve Yagam Hakla, Bergama Bele-
diyest Kiiltiir Yaymlari, Bergama, s, 6-11; vukarida ahf yapilan 20.04.2009 ta-
rihli dava dilekgesi, s, 27,
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g1 lizerinde &nemli etkiler yaratabilecek projelerin gevre agisin-
dan halkin degerlendirmesine sunulmas: gerekir”, demektedirs2,
Agilan 8teki davalarda olduju gibi, 20 Nisan 2009 tarihinde
agilan davann dilekgesinin 27. sayfasinda da hukuki dayanaklar
arasinda katilim ilkesi vurgulanmigtir. Séz konusu dilekgede,
Rio Bildirgesi'nin ilk ilkesinin siirditrtilebilir kalkinma kavrami-
1 kullanan ilk citmlesi atlarak, “Insanlar doga ile uyum icinde
saglikli ve verimli bir hayata layiktir” biciminde Tiirk¢eye cevri-
len ikinci ciimlesi ile baglannmus, onuncu ilke ile devam edilerek,
“Cevre konulari en iyi sekilde, ancak ilgili biitiin vatandaslarmn
katilimi ile yénetilir... Devietler genis ¢apta gevre bilgilendirme-
si yaparak kamuoyunu aydinlatacak ve katilim gerceklestirecek
ve tegvik edecektir” ifadelerine yer verilmigtir. Ayni dilekcede
Gtindem 21'in de yalmizea halkin cevresel etki degerlendirme
siirecine katilimu: konusundaki ciimleleri alintblanmstir,

Benzer bicimde, Bergamalilarm mitinglerle, gosterilerle, is-
gallerle ve bagka eylemlerle ortaya koydugu gériislerini ve tu-
tumlariny, stirdiiriilebilir kalkinmanm gerceklestirilmesi talebi
ya da slirditrtilebilirligin yerel alanda yagama gegirilmesi icin
halk katihmt olarak degerlendirmek yamilha olur. Clinkii bu
eylemler, halkmn, “biz istemiyoruz, yapamazsinmz” deme bicim-
leridir; madene kars: oldugunu ifade etme ya da gbsterme yolla-
ridir. Ornegin, 12 Ocak 1997 tarihinde kdyliler tarafindan, ma-
dene en yakin sekiz kdyde orgiitlenen bir halkoylamasinda da
2866 katihmeinin timii, madene “hayin” oyu kullanmigtir. Ayri-
ca, ilkinden sonuncusuna kadar “halkin katilinu” toplantilarin-
da, halk, kaygilarini ve madene kars: goruslerini dile getirmistir.
Macdlenin gevresel etki degerlendirmesi raporuyla ilgili hazirlik-
far gercevesinde 26 Ekim 1992 tarihinde diizenlenen halka acik
toplantida, agac kesimi, patlayia ve siyaniir kullanmu &zellikle
elegtirilmis, atiklarm yer altr sularina sizmast, atik baraji, dep-

2 Ozay, ag.e,s. 12; Ozkan, a.g.e, s. 10-11.
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rem ve igletme sonrasina iligkin kaygilar ve sorunlar dile geti-
rilmigtirs,

Sirket tarafindan yeni bir CED siireci bagslatilinca, 14 Ocak
2009 tarihinde halkm katilmu toplantis1 yapilacag duyuruimus-
tur. Bunun tzerine Ovaak kéyiinde girketin duyurusunu yaph-
51 toplantiya gidilmeyerek aym saatte, Bergama’da 355 katihma
ile bir toplantt diizenlenmis ve sonuglar1 ve katihimar listesi Cev-
re ve Orman Bakanligi'na bir tutanakla bildirilmistir. Tutanakta,
halkin proje konusundaki elegtirileri, tepkileri ve madene karg:
olumsuz goriigleri yer almaktadir. Bunun yaninda, sayisiz mah-
keme kararma ragmen yeni bir CED siireci baglatiimasmm hu-
kuka aykm oldugu belirtilerek, CED siirecinin durdurulmas:
istenmektedir™.

Halk projeyi ve madenin ¢aligtinlmasini onaylamadii gibi,
strekli olarak kargi qiktifi bu etkinligin stirdiiriilebiliy kalkin-
maya uydurulmasi igin herhangi bir degisiklik Snerisinde de
bulunmamighr. Tersine, tiim katilim siireclerinde beliren halk

gorligli madenin igletilmemesi ve madene izin verilmemesi yo-

niindedir. Bu bakimdan, halkin bu gériisiinii dikkate almayan
igletmenin ve verilen izinlerin ulusal mevzuatta ve uluslararast
belgelerde bulunan halkin katilimi ilkesini ya da demokratik
karar alma ilkesini kargilamadigini belirtmek bagka seydir; yére
halkinm projenin iyilegtirilerek stirdiirtilebilir kalkinma istedi-
gini ve bdylece katilim ilkesini yagama gecirdigini ileri siirmek
bambagka bir geydir. Bu ikisini birbirine karishrmamak gerekir.
Goriildigii gibi, yargisal ve eylemli miicadelede, katilim il-
kesinin igletilmesi talebi, bir bagka deyigle “istemiyoruz, yapa-
mazsinz” gortisii dile getirilmis, ama bir siirdiiriilebilir kalkin-
ma talebi higbir zaman olmamigtir. K&yliilerin avukatlarimn iki
ayr1 ¢aligmasinda Rio Bildirgesi'nde bulunan sakirum ilkesine

% The European Court of Human Rights, a.jk., para. 20.
% 20 Nisan 2004 tarihli dava dilekgesi, Ek 9.
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yer verildigini gormekle birlikte®, madenle ilgili mahkeme ka-
rarlarinda ve yerel halkin miicadelesinde bu ilkenin bir gerekce
ya da dayanak olarak kullanildigmi gésteren bir isarete rastla-
miyoruz. Bu durum, siirdiriilebilir kalkinmanin tteki ilkeleri
i¢in de gecerlidir.

Bergama hareketi siirdiiriilebiliv kalkinmanin ilkelerine da-
yanmadig gibi, madene karsi miicadelenin stratejisi de, bir siir-
diiriilebilir kalkinma stratejisine dayanmamaktadir. Ornegin,
fThan Tekeli'nin Snerdigi, “siirdtiriilebilirlik i¢in bir strateji tasla-
g1"nda, toplumsal sistemin kendisini yeniden itretebilir kilmasy,
katilimer ve demokratik bir rejim kurulmasi, ekonomik etkinlikle-
rin ¢evre {izerinde olumsuz etkilerinin azaltilmasi, cevre dostu
teknolojilerin kullarulmasi, kirlilik ol¢linlerinin (standartlarmin)
stkilagtirlmas: ve denetimi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanumi, dogal kaynak kullammunda etkinlik ve verimlilik sag-
lanmasi ile ekolojik, ekonomik ve toplumsal gesitliligin korunma-
s1 gibi 6Zeler siralanmugti®. Bergama hareketinin aktdrleri, ne bu
ve benzeri dgeleri ne gikartrmig ne de bunlan kendi yérelerine ve
maden etkinligine uygulayarak bir stirdiiriilebilir yerel kalkinma
stratejisi gelistirmiglerdir. Madenin stirdiiriilebilir kalkinmaya
uygun olarak bazi degisiklikler yapilaralk isletilmesi igin igletmeye
ve hiikiimete 8neriler sunulmamis, madenin cevre dostu olmasi
ya da gevreye ve insan saghiina daha az zarar vermesi igin bazi
lyilegtirmeler yapilmasi istenmemistir. Hareketin byle hedefleri
olmamustir. Bu gibi hedeflerle yola qilalsaydi, igbirligi arayisinda
olan, iyilestirmelerin ya da degisikliklerin yapilmas: igin girisim-
de bulunmaya dayanan (proactive) bir stratejiden séz edebiliyor
olurduk. Qysa Bergama hareketinin dayandif strateji, karst ¢i-
kan, istemeyen, yaptirmamak igin eyleme gegen, direnen, tepkisel

55 Ozay, n.g.e,s. 11; Ozkan, ng.e, 5. 9. )
s ilhan Tekeli, (2001} “Siirdiirtilebilirlik Kavranit Uzerinde Irdelemeler”, Cevat
Geray'n Armagan, Ankara, Miilkiyeliler Birligi Yaymlan, 5. 743-45.
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(reactive) bir stratejidir. Eylemcilerin sik sik kullandig1 “Go Home
Eurogold” slogaru/ddvizi de béyle bir direnis stratejisinin isaretle-
rinden biridir,

Stirdiiriilebilir kalkinma stratejisi, tiirlii paydaglarn, farkl:
gtkarlarm siirdiiriilebilir kalkinma siirecinin parcalar, bilegenle-
ti olarak bir araya gelmesini, uzlasmasiru ve karar alip uygula-
maya koymasim gerektirir”. Oysa yukanda gordiiglimiiz gibi,
kéyliilerin igletme ile miizakereye oturmak gibi bir hedeflerinin
bulunmamasi bir yana, girketin madenin igletilmesi talebi ve
hiikiimetin ve yetkili idarelerin bu yéndeki kararlar: ile madene
karg1 cikan kéyliilerin talebi uzlasabilir tiirden degildir. Tn az iki
nedenle...

Birincisi, karsit taleplerin icerigi ile ilgilidir. Bir taraf made-
nin insana ve gevreye doniik risklerinin olmadigin ileri siirer-
ken &biir taraf bu risklerin var oldugunu belirtmektedir. Bir
taraf madenin igletilmesini &biir taraf igletilmemesini isternekte-
dir. Sorunun ¢atigmaya yola agan dogast nedeniyledir ki, taraf-
larin stirdiiriilebilir kalkinma yolunda bulusmast ya da uzlag-
masi olanaksizdir.,

Nitekim, madene yandas ve kars olanlarin yan yana gel-
mesinin bile gii¢ oldugunu gdsteren bulgular vardur. Koyliiler
kendi aralarinda bélimmiis, madene kars1 olanlar madenin isle-
tilmesini destekleyenleri “sirketin adamlar” olarak nitelemis,
onlarla selami sabalu kesmis, k&y kahveleri ayriimigtir 5. Maden
konusunda farkl diislindiikleri igin on yildir kardegiyle konug-
mayan bir kéyliiniin belirttii gibi, “hem madenciyle iyi, hem
benle iyi olamazsin”®. Akrabalar arasinda bile olusan ayrihklar

giderek derinlegmigtir. O kadar ki, AZustos 2002’de madenin

7 Orn. bknz., Council of the European Union, Rencwed ELU Sustainable Devel-
opment Strafegy, Brussell, 10117/06, 09,06.2004, s. 5.

# o Milliyet, 27.07.1997; Apolitika, “Bergama Dosyast”, 5: 6, s, 25-27.

% Reinart, n.g.e,s. 173,
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igletilmesinden yana olanlar, madene kargi olan bir akrabalari-
nm evini kursun yagmuruna tutmus, olayda bir kisi yagamint
yitirmistirs®,

Bunun diginda, gazete haberlerine yansiyan kimi olaylar da
madene yandag ve karg: olanlar arasindaki yarilmanimn bagka &r-
neklerini sunmaktacir. Saveiliga yapilan su¢ duyurusunda yer
alan iddialara gore, 2005 yilinda, 5 Haziran Diinya Cevre Giiniin-
de, iilkenin gesitli yerlerinden destek icin gelenier madene karg
direnen kdyliilerle birlikte bir etkinlik diizenlemek icin
Gamkdy’'de bir araya gelmek istemislerds. Ayn1 giin madende
¢aliganlatin da iginde yer aldift bagka bir grup da Bergama-
Gamkdy yolu fiizerinde piknik diizenlemislerdir. Bu grup,
Camkdy'deki etkinlige katilmak isteyenlerin ve onlam tagiyan
araglarm gecisini giddet de igeren yéntemlerle engellemistirs!.
Buna benzer bir olay da Dikili’'de yaganmigtir. Bergama’ya komsu
ilge olan Dikili'de, “Dikili Emek, Demokrasi ve Baris Senlikleri”
kapsaminda 19 Agustos 2006'da diizenlenen “Siyantir, Altin,
Cevre” konulu panele katilanlara yénelik bir saldinda bulunul-
mustur. Yapilan su¢ duyurusunda ve “Bergama i¢ savagi” vb.
baghklar tagiyan o giinkii gazetelerde, saldirmin, madende cali-
sanlar ve silah tagiyan giivenlik gérevlisi giysili kisiler tarafindan
gergeklestirildigi ileri stirlilmiigtiir2. Bu olaylarin nasil baslacig-
na iligkin adli y6n bir yana, bunlar, yérede maden konusunda bir
uclagma (kutuplasma) ve catisma oldugunu gdstermektedir.

Iki tarafin taleplerinin uzlagmaz nitelikte olmasiun ikinci
nedeni ise, fiziksel gevre ile ilgilidir. Madenin isletilmesi talebi

W Reinart, n.g.e., s. 161-164,

6 09.06.2005 tarihinde Bergama Cumhuriyet Bassavailigina yapilan sug duyu-
rusu (Haz. No. 2005/1456); Bergama Cevre Platformu Basin Agklamasi; Be-
yaz Adimlar Platformu Basin Agiklamasi,

%  Dikili Belediye Bagkam Osman Ozgiiven ve bagkalart tarafindan 23.08.2006
tarihinde fzmir Cumhuriyet Bagsavcilifma yapilan sug duyurusu; Creminri-
Iret, 20, 21 ve 22 Agustos 2006; Hiirriyel, 20.08.2006; Evrensel, 20.08.2006.
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ile igletilmemesi talebi ayn fiziksel cevreye doniik karsit talep-
lerdir. Agik ocak alanmun {istiinde bulunan agaglar kesilerek,
oradaki toprak alt st edilerek, bu sirada toz kaldirarak, kullan:-
lan siyantir atik havuzunda toplanarak vb. iglemler ile madenci-
lik yapihirken; kesildigi icin yok olan bu agaclardan tarimsal
amaglarla yararlanarak ya da golgesinde dinlenerek, kalkan
tozdan tarimsal firiinlerin etkilenmemesini saglayarak, siyaniir
atik havuzunun biyogesitlilik, yeralt: sular ve insan saghf icin
olusturdugu risklere maruz kalmayarak toplumsal etkinlikleri
aym fiziksel gevrede yiirfitmek olanakli degildir. Demek ki, aym
fiziksel cevrede hem madencilik yapimasi, hem de bu alanin
toplulugun cevreyle kurdugu iliskinin fiziksel temeli olmasi
olanaksizdir. Bu bakimdan, ayni fiziksel ¢evreye déniik iki uz-
lasmaz etkinlik kéyliilerin madene direnmesine zemin hazirla-
nusgtrr,

Bergama hareketinde yer alanlar i¢in cevrenin degeri, yeral-
tindaki zenginlikle &lciilen bir anlayiga dayanmamaktadir, On-
lar icin topluluk-gevre iligkisi, tarihsel bir stirekliligi olan, birlik-
te var olma iligkisidir. Mayis 1997’ de Camkdy meydanina diki-
len 17 K&y Kitabesi'nde bu iligki agtk bicimde ortaya konmustur.
Toplulugun iginde yasadigi cevrenin, maden yataklarmdan
ibaret olmadig;, bugdayi, tiitiinii, nari, Gzimii, cam, megesi,
serin ¢mar gélgeleri, anitsal zeytin agaclar1 ve eski devirlerde
beden ve ruh saghgint koruduguna inanilan sifali sular, isken-
deriyelilerin  okudugu kitaplarin  Pergamon kagitlar1  ve
Kleopatra’y1 giizellestiren camuru ile yerel toplulugun yasam
kaynagr oldugu vurgulanmaktadir. Yerel topluluk, yasama ve
yagamlariyla ézdeslik kurduklari, toplumsal kimliklerinin par-
cas1 saydiklari dogaya deger vermektedirss, Kéyliilerin, inekleri-

ni ve koyunlariru yanlarina alip, kadn, erkek, coluk ¢ocuk yii- .

ritylise gecmelerinde olsun, “biz can derdindeyiz” ve “catir catir

% Alevcan vd., n.g.e, s. 98-99,
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o camlar1 kesiyorlar. Ben panik oldum. Biz gevreyi seviyorduk
ama sevdigimizi kendimiz de bilmiyormusuz. O dagm iistii
kesilirken benim intihar edecegim geldi.” ifadelerinde olsuns,
toplulugun dofayla kurdugu simbiyotik iligkiyi gérmekteyiz.
Onlara gore, yagamlari ve yagamlarinu siirdiirmek igin yiirtittiik-
leri etkinlikler dogaya baghdir; ya dogayla birlikte var olacaklar,
ya da birlikte yok olacaklardir. Bu bakimdan, madenin olugtur-
dugu tehdit, hem dzdeglik kurulan dogarun bilegenlerine yéne-
lik, hem de aym anda topluluk yagamina yonelik bir tehdit ola-
rak gdrildtigii icin, toplulufun gevresiyle kurdugu genis kap-
samlt fligkinin stirmesi i¢in madene kars: direnis olusmustur.
Kéylintin topraktan kopmasi/koparilmas: kapitalist iligkile-
rin yayginlagmasinin, yerlesmesinin kogullarindan biridir. Kapi-
talist 6zel mitlkiyet sistemi, mal sahibi olarak ¢iftginin toprak
iizerinde bireysel 6zel miilkiyetinden farkl olarak, niifusla top-
rak arasindaki her tlirlii dogrudan baglantiy1 pargalayarak orta-
ya cikar. Ciftci, gecimini sagladigy, dogal atdlyesi olan topraktan
koparak emeginin araclarindan ve materyallerinden ayrilir ve
lcretli emege, isciye doniigtr. Ciftginin toprak ve arazi olarak
yeryiiziyle kurdugu iliski ¢6zuliir. Emek ile yeryiizii arasinda
kurulan organik iligkiler parcalanir®, Benzer bigimde, Bergamali
cift¢inin toprakla kurdugu iliski madenle birlikte ¢éziilmeye
baglamgtir. Bir kisim ¢iftci topragim ve evini satmusg, bir kismi
madende ig¢i olmug, bir kismu ise kendi ifadeleriyle madencili-
gin, kalkan toz, havadan ¢amur yagmasi, dinamit patlatilmas,
yer alti sularmin kurumasi, sakat ya da olit dogan ciftlik hay-
vanlar1 vb. gibi etkileri nedeniyle tarimla ugragmaktan vazgeg-
mis ya da topraktan umudu kesmis, genglerin ¢ofu gelecek
gormedigi topraklari birakip kente gb¢ etmistir. Bu bakimdan,

& Reinart, a.g.e., s. 76 ve 54, )
8 John Bellamy Foster, (2000) Marx's Ecology: Materialism and Nalure, New
York, Monthly Review Press, s. 170.
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direnigin iginde yer alan Bergamali ¢iftciler, madende is¢i olma-
ya, topraktan koparilmaya, yayilma alanim stirekli genisletme
egiliminde olan kapitalist iligki Sriintiilerinin onlarn yeryiiziiyle
kurdugu iligkileri ortadan kaldirmasma kars: da direnmektedir,

Stirdiiriilebilir kalkinma politikasmin, ekonomik biiyiime,
gevrenin korunmasi ve toplumsal adaletten olugan {i¢c destek
ayagl bulunsa da, bunlar arasinda bir gerilim olustugunda, her
zaman bilyiime yeglenmektedir. Cevre ve adalet, ekonomik
gelismenin saglanmas1 bakimimndan tnemsendigi icin ikincil

diizeydedir. Kavramin kendisinin de isaret ettigi gibi, stirdiirii-.

lebilir olmasi gereken, cevre ya da adalet degil, kalkmmadir.
Oysa gevreyle toplumsal yasam arasinda ayriimaz baglar kuran
Bergama’daki gibi bir topluluk icin cevrenin korunmasi, yerel
ekonomin gelismesi ve adaletin saglanmas ile gecim kaynakla-
i korunmast aym sgeylerdir, birbirinden ayr1  degildir.
Sachs’in da belirttigi gibi, su kaynaklar: kurudugunda, tarlalar
yititildiginde, {irfin azaldigmda, ormanlar kesildiginde, hayvan-
lar yok oldugunda, toprakla ugrasan niifusun gecim kaynaklan
yok edilmis olur. Bu gibi sonuglar olan biiyiime ekonomisi, hem
insanlarin yasam destek sistemini hem de biyosferdeki yasam
destek sistemini tehdit eder. Bu agidan toplumlarin genis bir
kesimi i¢in adalet ve hakga béliisitm ile doganin korunmas:

talepleri Srtiismektedir. Adalet arayigi, sermayenin, emek ve

doga sOmiiriisiinii artirmasina, yogunlagtirmasina dayali bir
“kalkmma” politikasiun yarath pastanin béliistiimesiyle baga-
11 kazanmig olmaz. Bu nedenle, kalkinma, biiylime, dogal kay-
naklarim kullantni konusunda israra tutumlar karsisinda yerel
topluluklar igin “stirdiiriilebilirlik”, béyle bir kalkinmaya karsi
direnmekten bagka bir anlam tasimazss,

i Wofgang Sachs, (1996) “The Political Anatomy of ‘Sustainable Develop-
ment’, hiferenltnre, C: 29, 8: 1, s. 31-32.
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Bu yazida, siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimimin, yerel slcekte
ortaya gikan bir uyugmazlhik bakimmdan ne savunulmas: ne de
elegtirilmesi amaclanmugtir. Yazida, madeni ve madene kars:
miicadeleyi, siirdiirtilebilir kalkmma politikast ile agiklayan
goriigler sorgulanmighir. Tartismanm ilk bélimiinde, hitkiimet-
lerin 1srarli ¢abalariyla isletmeye agilan Ovacik Altin Madeni ile
Tiirkiye'nin resmi olarak benimsedigi siirdiiriilebilir kalkinma
politikas: arasnda ortaya gikan ¢ok yénlii celigkiler saptanmis-
tir. Yerel halkmn kars: qiktii madenin, siirdiiriilebilir kalkinma
politikasina uygun oldugu ileri siiriildiigiinde, bu politika yak-
lasiminin kuramsal gergevesi ile bu iddiay1 bagdagtirmak ola-
naksizdir. Ote yandan, maden, benimsenen politikaya uygun
olmadif1 halde verilen izinlerle igletildiyse, bu kez de, hiikiimet-
lerin yillardwr izledikleri siirdiiriilebilir kalkinma politikasimin
uygulama degerinin bulunmadifs sonucu dogmaktadir, Siirdii-
riilebilir kalkmma politikasi, madenin igletilmesini, ne kuramsal
olarak ne de uygulamada agiklama giiciine sahiptir.

*Yazinin ikinci bsliimiinde, madene karg1 yerel halkin iki
koldan yliriiyen eylemli ve yargisal miicadelesinin gelisimine
yer verdim. Burada, izleyen béliimde yiirlitecegim tartismanin
toplumsal baglamint ve dayandifi argtimanlarin alt yapisimm
olugturdum. Ugiincii béliimde ise, bu miicadeleyi siird{iriilebilir
kalkinma miicadelesi olarak degerlendiren bir savin neden dog-
ru olmadifuu tartighm®. Kéyliiler, ne yéreletinde ve yurdun
gesitli yerlerinde gergeklegtirdikleri sayisiz eylemlerinde ne de

7 Madeni ve kdyliilerin miicadelesini siirdiiriilebilir kalkinma ile agiklayama-
difinuza gore nasil bir gergevede ele alabiliriz sorusu akla gelirse; bir yanda
sermaye ile devlet arasindaki birlikte yagam (symbiosis) iliskisi, &te yanda
topluluk jle gevre arasindali birlikte yagam iligkisi olmal {izere, bu iki iligki
kiimesinin ¢atismast ile aqiklayabilecegimizi bir baska yazida gostarmigtim.
Bkz. Coban, a.g.e. :
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davact olduklari mahkemelerde bir siirdiiriilebilir kalkinma
talebi dile getirmis, ne hiikiimeti ya da girketi bu politikay: ihlal
etmekle suglamus, ne de yarg: organlan kararlarin: siirdiiriilebi-
lir kalkmma kavramma ya da politikasma dayandirmislardir.
Miicadelenin stratejisi, paydaslarin isbirligine dayanan stirdiirii-
lebilir kalkinma stratejisi degil; kargi ¢itkmaya, uzlagmamaya
dayanan direnis stratejisidir. Madene kars: olduklarin, slogan-
lariyla, dévizleriyle, basin agiklamalariyla, eylemleriyle, halkoy-
lamasiyla, “halkin katlimi” toplantilariyla, mahkeme bagvuru-
lariyla géstermiglerdir. Kald: ki, yukarida ayrintilarmi tartigt-
gim lizere, catismanin konusu da igbirligini, uzlagmay1 olanak-
siz kilmaktadir. Tiim bu bulgular 15131nda Bergama hareketine
katlanlarin stirdiiriilebilir bir madencilik ugruna miicadele
etmedikleri agiktir. Bir bagka deyisle, odaklandiklar sorun, ma-
denin siirdtirlilebilir kalkinmaya uygun olup olmadigl ya da
nastl uyumlu kilmacag: sorunu degildir; tek sorun, madenin
oradaki varhigidir,

Bergamal kéyliilerin, genelde gevreyle kurduklan iligkile-
rin ya da &zel olarak tarimsal etkinliklerinin “siirdiiriilebilir
kalkinma”ya uygun olup olmadig1 konusunda bir tartisma ayr-

ca yapilabilir. Tarimsal girdileri ya da enexjiyi kullanma bicimle- -

ri, abik bertaraf ydntemleri vb. siirdiiriilebilir kallkinmaya uy-
gundur/degildir gériisleri ileri siiriilebilir. Bdyle bir sorgulama,
madenin ve madene karsi miicadelenin siirdiiriilebilir kalkin-
maya uygun olup olmadif: tartismasindan bagimsiz oldugu
gibi, o sorgulamadan ¢ikacak sonuglar bu yazida yapilan tartig-
manin sonuglart {izerinde herhangi bir etkide de bulunmaz.
Kisaca belirtmek gerekir ki, kdyliilerin, miicadelenin baslang-
cndan bu yana ne madenle ilgili olarak ne de toplulugun cev-
reyle iligkileri bakimindan bir “siirdiiriilebilir kalkinma” giin-
demi higbir zaman olmamustir.

Madene direnen koyliiler, var olan gevre-topluluk iligkisi-
nin korunmasi ve siirmesi igin miicadele vermisler, madeni, bu
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Hligkiye bir tehdit olarak gérmiiglerdir. Ayrica, kapitalist yayil-
marun ciftginin toprakla olan bagim koparmasma karsi da mii-
cadele etmislerdir. Madene kargr gikanlarin amaci, bu iliskinin
6gelerini olusturan, canlarmm, topraklariru, evlerini, sulari, ha-
vayl, zeytin agaglarini, ¢cam agaglarinin gélgesini, kuglarn koru-
maktir. Madene direnenler, karlilik, sermaye birikimi, dis borg-
larm &denmesi, yabanci sermaye girisi, madende calisma olana-
gimin dogmasi gibi kisa dénemli ekonomik kazanglar éne cika-
ran, yukarida vurgulacdigim {izere, Enerji Bakanunin goriiglerine
yansidify gibi madenciligi, gevre, tarim vd. alanlar karsisinda
dncelikli gbren bir kalkinmaya da direnmig olmaktadir.

Eylem alanina doniigen meydanlarda ve mahkeme salonla-
rninda adalet arayigi, yalmzca hukuka aykmligm giderilmesi,
madendeki caligmanin durdurulmas: talebi olarak gériilemez;
bu ayni zamanda, altin madenciligine kargi yagami yegleyen,
yasama haklant vurgulayan, gegim kaynaklarmm ve toplumsal
varhiklarimin ayriimaz pargas: olarak gordiikleri gevrenin ko-
runmagini talep eden genis kapsamli bir adalet arayigidir.
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