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Ekolojik Ortaklasimlar
(Misterekler) ve
Tirkiye’de Uygulanan
Citleme Politikalar:

Aykut Coban

Miisterekler (ortaklasimlar, the commons) koriin fili tanimlamasina
benzer bir icerige biirtindiiriildi. Bu sayede kavram yaygin bir
popitilerlik de kazandi. Ama herkesin diledigince anlam ytikledigi
bir “kavramla’ bilimsel bir tartisma ytirtitmek olanaksiz. Kaldz ki
ayni kavramdan yola ¢ikan Ostrom Hardin’den, Marksistler ise her
ikisinden de perspektiflerini ayiriyorlar. Oysa bu gibi kuramsal
ayrimlar1 vurgulayan metinlerde bile zaman zaman ortaklasim
‘herkesin serbestce kullandig1 kaynak” anlamina indirgenmektedir.
[steyen boyle de yaklasabilir ama dontip dolasip Hardin'in goriisii
ortaklasim olarak ontimiize konulacaksa kuramsal ayrimlarla
ugrasmanin hig geregi de yok.

Ortaklasim ve citleme ikiz kavramlar. Ortaklasimi nasil
kavramlastirdigimiz, citlenenin belirlenmesini saglar. Citleme
emekgi topluluklarin ortaklasiminin ellerinden alinmasiyla ilgili.
Ortaklasim olan durumda, sermayenin genellikle devletin
yardimiyla gergeklestirdigi el koyma eylemidir ¢itleme. Bunun
yaninda, ortaklasimin bulunmadigi ama halkin/herkesin kaynaga
serbest erisimi durumunda gerceklestirilen el koymayi,
ortaklasima doniistiirme olasilig1 ve potansiyeli yok edildigi icin
citleme etkisi olarak adlandirtyorum.
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Yazida 6nce ortaklagsim kavrami ve kuramlari tizerinde durulacak. Ortaklasim, ¢itleme
ve ¢itleme etkisi acikliga kavusturulacak. Tartisma, yazinin konusuna uygun olarak
ekolojik ortaklasimlara odaklidir. Daha sonra Tiirkiye’deki citleme ve gitleme etkisi
yaratan yasal diizenlemeler ve uygulamalar incelenecek. Ornekler arasinda meralar,
yaylalar, ormanlar, sular ve kiyilar bulunuyor.

Ortaklasim (miisterek) kavrami

‘Commons’ sozcugii Ttirkcede orta mali, ortak varlik, ortak alanlar ve son yillarda
yaygin olarak miisterekler sozciikleriyle karsilaniyor. Arapgada bir sifat olan miisterek
sozctugiinden -ler Tiirkce cogul ekiyle ad tiiretmenin uygunlugunu dilbilimciler
tartissinlar. Surasi bir gercek ki gogumuz ‘miisterek menfaat’ demiyoruz, ortak ¢ikar
dururken. Kimse, ortaklik yerine ‘miisareket’ demiyor. Dildeki bu yenilenmeyi
gozettigimizde, kaybolmaya ytiz tutmus miisterek sozctiginii yeniden diriltmek yersiz,
kanimca.

Bu bakimdan, ‘commons’ karsiligi olarak ortaklasim sozctigiinii kullanmayi
yegliyorum. Ortaklas-im 6nerisi, yarat-im, yonet-im, paylas-im, yaz-im sozctiklerindeki
gibi, -im son ekiyle eylemden ad tiiretme ilkesine dayanir. Ortaklasimdaki ortak-las,
ortak hale getirme isini de ¢agristirtyor. Buradan giderek, ‘commoning’ ortaklastirma,
‘commoners’ ortaklastiranlar, ‘commonism” ortaklasimecilik sozciikleriyle karsilanabilir.
Ingilizcede ayni kokten gelen ‘communism’ (komiinizm) icin birkag sozliikte onerilen
ortaklasacilik sozctigiiyle ‘commonism’ (kaminizm) karsiligi olan ortaklasimcilik
arasinda bir ses benzesmesi de bulunuyor.

Ortaklasim dendiginde geleneksel olarak akla gelen drnekler herkesin yararlandigt
arazi, orman, mera, yaylak, kislak, hava, akarsu, deniz, kiy1, yaya kaldirimi, cocuk oyun
alani, kent parklaridir. Bunlara atmosfer, uzay, okyanus tabani, internet, dil, bilgi gibi
yeni 6rnekler eklendi. Bu gibi 6rnekleri kullananlara gore en genis anlamiyla ortaklasim,
herkesin paylastig1, herkesin olan ve herkesin sahip ¢iktig1 her seydir.

Oysa baskalarina gore ortaklasim “birlikte-etkinlik olarak dustintilmelidir, birlikte-
aidiyet, ortak-miilkiyet veya birlikte-sahip olma olarak degil.” O kadar ki, “yalnizca
insanlarin pratik etkinliginin seyleri miuisterek kilabilecegini, yalnizca bu pratik etkinligin
yeni bir kolektif 6zne tiretebilecegini ve bdyle bir 6znenin bir hak sahibi olarak bu
etkinlikten 6nce var olamayacagmi sdylemek gerekir” (Dardot ve Laval, 2018: 27-28).

En genis taniminda ortaklasim, herkesin yararlandig fiziksel bir kaynaga, alana, varliga
ve onun herkesin yararlanmasina agik niteligi nedeniyle adeta dogal 6ztine indirgenir.
Buna karsilik, bir ortaklastirma pratigini her ortaklasimin kosulu sayan en dar
anlaminda ise ortaklasim, toplumsal iliskiye indirgenmistir.

Ortaklagimin, etkinligin kolektif bir 6zne yaratmasiyla ancak varlik buldugunu savunan
daraltilmis ortaklasim anlayis1 bir doga 6zctiliigii barindirmaz. Ama siyasal bir titkanma
iceriyor: Boyle kavrandiginda, erisime acik alanlarin sermaye ve devlet tarafindan el
konularak halkin erisimine kapatilmas: girisimlerine karsi, herkese dahil siradan
insanlar siyasal talepler ileri stiremeyecektir. Ciinkii ayn1 etkinlige katilanlar kolektif
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6zne olarak ortaklasimi kuracaklar ki onunla ilgili koruma ve kollama ytiktimliiltikleri
dogsun. Bu durumda, kolektif bir 6zne olmamakla birlikte gesitli toplumsal etkinliklerle
ve eylemlerle iliskilendigi, yukarida sayilan mera, orman, kiy1 gibi yerlerin ¢itlenmesine
ya da citlenme etkisine maruz birakilmasina karsi duyarli topluluklarin siyasal
taleplerde bulunmasinin mesruiyeti de sorgulanacaktr.

Ortaklasim igin zayif ya da gtiglii olsun, ortaklastirma olmali. Ama yalnizca belirli bir
ortaklastirma ortaklasimin kosulu oldugunda, ortaklasim siyaseti dar tanim nedeniyle
nadir ama parlak bir ortaklastirma pratikleri alanina hapsolacaktir. Ozellikle de
ortaklastirmanin ya da birlikte is yapmanin nasil kavrandig1 buradaki siyasal denklemin
belirleyenidir. Orman kdy{iiniin ormandan yararlanirken genel kabul gormiis geleneksel
kural ve yaptirimlar: mi, bir yonetisim modeliyle balikgilik etkinligi mi yoksa meta
tiretmeyen bir kolektif tiretim ve boliistim isi midir ortaklagtirma? Bu tartismay1 sonraya
birakalim. Simdilik su kadariyla yetinelim: Ortaklastirma ortaklasimin kosulu iken
ortaklastirma kavrayisy, su niteliklerin tiimii ayn1 anda bulunmali diyen maksimalist
bir anlayistan tiirerse ortaklasim siyasetinin alan hakimiyeti daralir.

Ortaklasim kuskusuz birlikte-etkinliktir ama bu, insanlarin halaya durmasi, mag
yapmasti tiirtinden bir etkinlik de degildir. Ortaklasim, insan toplulugunun fiziksel bir
varlikla toplumsal iligkisidir. [liski kurulan, bir orman ekosistemi, balikcilik alani, tarim
arazisi ya da bir yapinti olarak kent park:i olabilir. Bu fiziksel varlik hesaba
katilmadiginda, insanlarmn iliskisinin konusu yok olur. Dolayisiyla ortaklasim konusunu
yitirince geriye, herhangi bir topluluk etkinligi kalir. Ote yandan insanlarin yararlanma
ve ytiktimliiliikle bicimlenen bir iliskisinin olmadig1 agaclar kiimesi ormandir, ama
ortaklasim degildir. Ayni bicimde okyanus tabani, adi tistiinde simdilik okyanus
tabanidir (contra Ostrom). Bir bagka deyisle, ekolojik ortaklasim ne yalnizca insandan
bagimsiz verili doga varligindan, ne de yalnizca bu varliktan bagimsizlastirilmis
toplumsal etkinlikten olusur. Onun, dogal ve toplumsal bilesenleri birbirinden
ayrilamaz.

Ortaklastirmaya konu olan doga, yalnizca insanlar tarafindan ve toplumsal iliskilerle
kurulan ve yalnizca kendileri i¢in ytiktimliiltik tistlendikleri bir sey de degildir. O, insan
toplulugu yaninda, insan disindaki baska ttirlerin, canli ve cansiz varliklarin bir
butunlugiidiir. Bu acidan bakildiginda ortaklasim, yalnizca insan iligkilerinin, insan-
merkezli etkinliklerin bir alani degildir. Ornegin ortaklagimin citlenmesi, insan
toplulugunu oldugu gibi, ¢itlenen alanda insanla etkilesimi de olabilen diger canlilarin
da etkinliklerini sinirlar ya da tiimden yok edebilir. Bu bakimdan, ortaklasim toplumsal-
dogal bir iliskilenmedir.

Bu yazinin konusu, dogal ortaklasimlar. Ancak dogal ortaklasim terimi sanki icinde
toplumsal bir iliski yokmus izlenimi uyandirabilir. Oysa dogal ortaklasimda ekolojik
iliskiler bulunur, hem ekosistemin klasik tanimiyla organizmalarin cevreleriyle iliskileri
anlaminda, hem de ortaklasimi olusturan insanlarin o iliskilerle ve yerel ekolojik
kosullarla etkilesmesi anlaminda. Bu nedenlerle, dogal ortaklasim yerine ekolojik
ortaklasim daha uygun bir terimlendirmedir.
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Kuramsal ayrimlar

Ortaklasim stireclerinde fiziksel varlikla kurulan toplumsal iliski degisik bicimlerde
belirebilir. Bir baska anlatimla, insanlarin ortaklasimda varlikla iliskilendigi etkinlik ve
ortaklasim kavrayisi farklilik gosterebilir. Kuramsal yaklasimlar da bu cesitlenmeyi
yansitryor. Kuramsal tartismalari iki kiimeye ayirarak ele alabiliriz: Kaynaga odaklanan
ve toplumsal iliskiye odaklanan yaklasimlar. Kaynaktan yola ¢ikanlar i¢in 6rnek,
Garrett Hardin’in diistincesidir. Toplumsal iligkiyi vurgulayanlarin bir kolu Elinor
Ostrom gibi toplulugun katilimini 6ne ¢ikarirken, 6biir kolu ortaklastirma pratigini
onemser.

Hardin’in anlayisinda ortaklasim, insanlarin erisime agik kaynaklar: kendi ¢ikarlar:
dogrultusunda 6zgtirce kullanmasini belirtir. Kullanan insanlarin sayisi (niifus) stirekli
artarken, kullanilan kaynak sinirlidir, sonludur. Her insan kendi ¢ikarmi gozeterek
kullanma diizeyini stirekli artiracagt i¢in bir siire sonra otlaklar, balik¢ilik alanlar, milli
parklar gibi ortaklasimlar asir1 kullanim nedeniyle kimseye yarar saglamaz hale gelir.
Asir kullanim kaynagin tasima kapasitesini yok eder, kaynak yikima ugrar ve bdylece
Hardin’in “ortaklasimin trajedisi” dedigi olgu ortaya g¢ikar. Niifus (yani kaynaga
yoksullarin erisimi) stirekli artacags i¢in bu trajedi kaginilmaz. Trajediye yol acan ise
ortaklasimin kaynak kullaniminda mutlak bir 6zgiirliikle bicimlenmis olmasidir.
Sorunu boyle ortaya koyunca, ona gore bir ¢6ziim yolu, devlet miilkiyetinde olan
erisime acik kaynaklarin kullanimina diizenlemelerle sinirlama getirmektir. Bununla
birlikte “serbest piyasaya’ inanmus birisi olarak Hardinin asil 6nerisi, ortaklasimlarin
satilarak 6zel miilke dontstiirtilmesidir. Coklugun erisimine kapatip, yalnizca miilk
sahibinin erisimini saglamak agik bir adaletsizlik yaratir. Ama o, toplumsal adaletsizligi,
trajediye yani kaynagin yikima ugramasina yegleyecektir (Hardin, 1968; 1998).

Gortliyor ki kaynagin 6rselenmesi sorunu, bir ¢itleme yontemiyle ortaklasim yok
edilerek asiliyor! O artik ortaklasim degil, sinir cizgileri citle ¢evrilmis, yalnizca miilk
sahibinin iliski kurdugu bir doga varligidur.

Hardin’in ortaklasiminda insanlarin etkinligi, kapitalist rekabet kosullarinda kendi
¢ikarmi ‘engoklastirmaya’ calisan Adam Smith’in takipgisi bireylerin dogal kaynakla
kurdugu iliskiyi anlatir. Bu ortaklasimda iliski kurulan kaynakla ilgili bir toplumsal
yiiktimliilitk bulunmaz. Oysa bu varsayim her zaman gecerli degil. Ge¢misten
glintimiize ¢ogu durumda, ortaklasim olarak koy merasinin, ¢esmesinin, harman
yerinin kullanim kurallar1 kdy toplulugunca belirlenmistir. Kurallarin varligi, Hardin’in
trajediye gerekge olarak sundugu, gozetim ve sorumluluk olmaksizin mutlak bir
ozgrliikle kullanma ilkesinin gegerli olmadigin: gosteriyor.

Kald1 ki s6zctigiin tarihsel koklerine de toplumsal denetim 6gesi kazinmus. Ingilizcenin
kokenbilim sozliiklerine gore ‘commons’ sdzctigii, ‘communis’ten gelir. Kokiindeki
‘com’ birlikte, ortak; ‘munis’” ise yiiktimliiliik altinda demek. Kokenbilimsel yoldan
gidersek, ‘commons’ sozctigliniin, ‘ortak yiiktimliiliige konu olan” anlami verdigi
soylenebilir.

Nitekim toplulugun ytikiimliligunt dikkate alan Ostrom (1990), Hardin'in trajedi
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goristuni reddeder. Ostrom’a gore kural koyan ve ytikiimliiliik ytikleyen niteliklere
sahip ortaklasim ¢rnekleri tarihsel olarak uzun émtirlti olmustur. Dolayisiyla trajedinin
caresi olarak ya 6zellestirme yapilmasi ya da Leviathan (devlet) miidahalesi ikilemini
de kabul etmez. Ugiincii yol, toplulugun birlikte, katilimc1 kaynak yénetimidir ve
aslinda ideal alternatif yol da budur. Hardin gibi onun da ilgisi ortak kullanilan
kaynaklar (common pool resources) olmakla birlikte, kaynaktaki yikimi engelleme
adina kaynakla toplumsal iliskiyi feda etmez Ostrom. Toplulugun kaynag: gorece adil
kullanmasi ve ayni zamanda korumas: i¢in kaynakla belirli bir toplumsal iliski
kurmasimin gercevesini arastirir. Birlikte yonetim etkinligi olarak ortaklasim, s6z konusu
kaynagmn kullanilmasi, korunmasi ve iyi kosullarda stirdiirtilebilmesi i¢in onu
kullananlarin kendi kurallarint olusturduklari, sorumluluklarint kabul ettikleri ve
yiiktimliiliiklerini yerine getirdikleri bir sistemdir.

Ostrom’un ne piyasa ne devlet ama ikisine paralel {i¢tinctii yol anlayisi, baz1 yazarlarda
bir ortaklasim toplumu esinlenmesi yaratti. Bu goriisteki yazarlara gore (¢rn.,
Walljasper, 2015, Rowe, 2015), ortaklasim toplumu, ideolojik olarak kapitalizmden ve
sosyalizmden farkhidir. Ortaklasim piyasadan farkli bir etkinlik pratigi olarak
onemsenmekle birlikte, ortaklasimin varlik buldugu kapitalist toplumda emek
somiirtisunin, 6zel miilkiyetin, piyasa araclarinin terk edilmesi gibi talepler dile
getirilmez. Ozel miilkiyete degil, ortak alanda paylasilan kaynaklarin 6zel miilkiyete
gecirilmesine kars1 gikilir. Ote yandan, liberaller gibi devlet diizenlemesi diigsmanhg:
da yoktur. Devletin ortaklasimlari destekleyecek diizenlemeleri savunulur. Ozcesi,
boyle bir ortaklasim toplumu yaklasimi, kapitalizm varligini korurken ortaklasim
pratigini genisletmek igin caba gosterir. Ilginctir bu gibi goriisler kapitalizmde
gerceklesebilir gordiikleri ortaklasim siyasetini sosyalizmle bagdasmaz bulurlar.
Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin arkaik, merkeziyetci, hiyerarsik oldugunun
gorildugi ve yerel cesitliligin goz ardi edildigi dile getirilir (6rn., Bollier, 2015). Sanki
kapitalizm ademi merkeziyetci, heterarsik ve yerel cesitlilik ilkeleriyle donanmis bir
diizenmis gibi. Bu gercege karsin, ortaklasim hareketinin sosyalizmi giincelleme
girisimi olmadigy titizlikle vurgulanur.

Ostrom’unki gibi devlet ve piyasaya paralel, sosyal demokrat bir alternatif sunan
ortaklasim anlayisindan farklilasan kuramlardan da s6z etmeliyiz. Bu yeni perspektifi,
savunuculariin ifade ettigi kapitalizm karsiti durus bicimlendirir. Sik gériilmemekle
birlikte ortaklasimla komiinizm arasinda olumlu baglar kuranlara da rastlanir (6rn.,
Hardt, 2017:158). Ortaklastirma vurgusuyla birlikte meta karsitligi, bu yaklasimlarda
one cikan iki onemli 6gedir.

Kapitalizm karsit1 bir yaklasimda ortaklasim, devlet ve piyasa disinda, onlardan
Ozerklestirilmis, yeni bir tretim tarzidir. Toplumsal isbirligi, esit erisim ve ortak
paylasim ilkelerine dayanan yeni bir toplumsallik bicimidir. Bir yandan {iretim
etkinlikleri tizerinde toplulugun 6zdenetim sagladigi, ayn1 zamanda da citleme
cabalarina birlikte karsi ¢tkmaya elverisli bir toplumsal zemindir (Caffentzis ve Federici,
2017: 133, 140).

Ortaklastirma pratiklerinde, meta-dis1 toplumsal tiretim sistemleri 6rgiitlenir. Bunun
anlami, ortaklasimin meta olarak deger tiretmemesi, piyasa mantigina uzak durmasi,
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ticari amaglar giitmemesidir. Ostrom’un modelinde, bir balikcilik alani, yukarda
gordugiimiiz ilkeler uygulandiginda bir ortaklasimdir. Ama orada kurallara uygun
olarak balik tutan balik¢ilarin tuttugu baliklar ortak degildir, kaynaktan yararlananlar
yakaladiklar: baliklarla ilgili istedikleri karar1 verebilir. Ortaklastirma sistemindeyse,
fiziksel kaynaklarin yaninda kaynaktan elde edilen tirtinler de paylasim konusudur.
Balikeilik alanina ek olarak, tutulan baliklarin béliistimii ve dolasimiyla ilgili kararlarin
da ortaklasa verilmesi gerekir (De Angelis ve Harvie: 2017: 118).

Bu gergevede, ortaklasim, boyle bir ortaklagtirma etkinligi sayesinde olusur. Ureticiler
kaynaklari, tiretim araclarini, tiretimi, elde ettikleri tirtinleri, bunlarin boltisimiinii ve
dolasimini ve karar alma stirecini demokratik ve yatay bir orgtitlenme iginde
ortaklastirirlar. Boyle kavrandig: igindir ki ortaklasim kendi disindaki sermayeye karst
miicadele yiritiilen, sermaye diizeni ile ortaklasimcilik arasindaki catismanin
mevzisidir. Ortaklastirma pratikleri, sermayenin alternatifi olan toplumsal giiclerin
gelisip serpilmesine olanak saglar (Caffentzis ve Federici, 2017: 143; De Angelis ve
Harvie: 2017: 105, 124-126). Boyle bir ortaklasim yaklasiminin ortaklasimcilik idealiyle
ortldiigu soylenebilir.

Ilkel birikimden giiniimiizde citlemeye

Marx (1976: 873-930), kapitalizmin tarihsel gelisimini incelerken ilkel birikim kavramina
bagvurur. [lkel birikim iki 6zelligiyle anlam kazantyor: Ikincisi, koyltiniin isgilesmesidir.
Bunun kosulunu da saglayan birincisi ise tarimsal tireticilerin tiretim araglarindan
ayrilmasi, koparilmasidir. Koyliilerin yararlandig: tarim arazilerine, ormanlara, balik
tuttugu kryilara aristokrasi ve burjuvazi tarafindan el konulmasidir. Kendi topraginda,
agaya ait toprakta, devlet arazilerinde ya da acik erisim olan orta mallarinda tiretim
yapan kir niifusu, gecim araglarindan yoksun kilininca ticretli iscilere dontisttiler.
Koyluntn erisimine acik araziler, zor kullanma, gasp etme, insansizlastirma, devlete
ait olanlarin satilmasi ve 6zel yasalar ¢ikarma gibi yontemler kullanilarak sermayenin
ozel miilkiyetine gecti. Ttirkiye’deki orneklerini asagida gorecegimiz gibi bunlar
glinimiizde de gegerli yontemlerdir.

Daha once yasamini siirdiirdiigti arazinin ciftciye kapatilarak sermayenin 6zel
miilkiyetine donitistiiriilmesi, citle cevirme ya da citleme (enclosure) olarak
adlandiriliyor. Citleme yalnizca koyliiniin gecim ve tiretim araclariin sermaye elinde
toplanmasi sonucunu dogurmaz, ayni zamanda ¢iftginin her giin emegiyle bag kurdugu
dogaya yabancilasmasina da yol acar. Feodal somiiriiyti iceren ge¢imlik {iretimin yerini
kirda ve kentte ticretli emegin somdiiriistine dayanan kapitalist meta tiretimi alir.
Citlenen doga sermaye birikiminin bir unsuruna dontistirken koylu toplulugu da
dogayla kurdugu biitiinsel iliskiden koparilir. Dogadan elde ettikleriyle daha 6nce
kendisi i¢in ekmek pisiren, yiin egiren koylii, kirda ya da kentte is¢i olarak meta halinde
yiyecek ve giyecek tiiketicisi haline gelir. Boyle oldugunda, ¢itleme nedeniyle
toplulugun yararlandig1 dogadan, isgilesme nedeniyle geleneksel topluluktan ve
dolayistyla o toplulugun o dogayla kurdugu iliski olarak ortaklasimdan s6z edemeyiz
artik.

Bu nedenle citleme, ortaklasimdan ayri distintilmemeli. Citinkii ¢itlenenler
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ortaklasimlardir. Ciinki citleme, fiziksel gevreyle toplulugun ortaklastirilmas iliskisi
olarak ortaklasimin o topluluga kapatilmasidir. Hardin'in 6zel miilkiyete gecirme
Onerisi, sermaye sahibi olmayan toplum kesimlerinin ortaklasim etkinligine engel olma
girisimidir. Bu bakimdan bir ¢itlemedir. Ortaklasim, yalnizca 6zodrgiitlenme ve
6zdenetimle belirlenmis yeni bir tiretim tarzi olarak kavrandiginda, citleme politikasi
bu tiir bir ortaklasimi sona erdiren ekonomi-politik diizenlemelerdir. Benzer bir durum,
ortaklasimi yalnizca Ostrom’un yonetisimci modeli olarak diistindtigtimiizde de ortaya
cikar. Marx'mn inceledigi 16. ve 19. yiizyillar arasindaki Ingiltere 6rnek olaymn,
ortaklasimi nasil kavradigimiza gore ¢itleme baslig1 altina alabiliriz ya da alamayiz.
Yalnizca ‘belirli’ tiirden bir ortaklastirma ortaklasima hayat veriyorsa, onun disinda
kalanlara, bu arada Ingiliz gitleme (Enclosure of the Commons) yasalarinin sermayeye
devrettiklerine ortaklasim diyemeyecegiz. Marx'in ilkel birikim dedigi stire¢ yalnizca
kapitalizmin tarih 6ncesi degilse, gintimiizde de gtincellenmis bicimleriyle siirtiyorsa
(Perelman, 2000: 34; Glassman, 2017: 90; De Angelis ve Harvie, 2017: 106) ortaklasim
ve dolayisiyla citleme kavramini daha esnek ele almak zorundayiz.

Ancak kavramsal esnekligin sinirlar1 da olmali. Ortaklastirma ister giiclii ister zayif
bicimler sergilesin, onun énemli bir yonti, iliski kurulan fiziksel ¢evrenin korunmasiyla
ilgili geleneksel ya da modern yukiimliliiklerin ve baska yararlananlara karsi
yardimlasma, karsiliklilik, imece ilkeleri tizerinde ytikselen toplumsal sorumluluklarin
varligidir. Bu yuiktimliiliik ve sorumluluklar, diyelim merada sermayedarin tas ocag1
kurmasi gibi ¢itleme iceren bir saldir1 oldugunda birlikte etkinlik olarak bir savunma
tepkisi belirdiginde agik bicimde gozlenebilir.

Kaynaktan yararlanma, gecimlik tiretim sinirlari iginde kalmalidir. Ctinkii ortak
kullanima acik kaynagin meta tiretimi icin kullanilmasi, citleme etkisi yaratir. Bir
bakima, gecimlik ile meta tiretimleri arasindaki fark, Marx'in belirttigi kendine mal
etme (appropriation) ile el koyma (expropriation) arasindaki farktir. Bu ayrima gore,
yararlanma amagli olarak ve emek uygulayarak dogadan elde edilenler kendine mal
edilir. El koyma, karsiliklilik olmadan ya da aralarinda denklik bulunmadan kendine
mal etmektir, ki bu hirsizliktir. Insanin dogayla metabolik iliskisi denklik icerirken,
feodal beyin toprakla iliskisi, kapitalistin emek somtirtisti denklik olmaksizin el
koymadir (Foster ve Clark, 2018). Ayrica gecimlik olmasi, kaynaga verilecek zarardan
sakinilmasina yonelik toplumsal ytikiimliiliiklerle uyumludur. Ciinkii kaynagin zarar
gormesi, yararlananlarin bagimli oldugu gec¢im araclarinin zarara ugramasidir.
Belirtmek gerekir ki, gereksinim artig1 {irtintin kigiler arasinda aligverise konu olmasi
kabul edilebilir. Bu, meta tiretimi ve dolasimindan farklidir. Metalarin tiretimi, pazara
sunulmak amaciyla deger yaratmaya dayanir. Yardimlasmanin yerini rekabet,
dayanismanin yerini bireycilik alir. Orada meta alisverisi kisilerin Stesine gecen,
fetislestirilmis nesnelerin el degistirmesidir.

Demek ki ortak kaynagin hangi amagla, kimin yararma, kimin ¢ikar1 gozetilerek ve kim
tarafindan kullanildig sorular1 (Helfrich, 2009: 3), ortaklasimin kavramsal sinir taslari
olarak ¢ikar karsimiza. Ortaklasimda, insanlarin fiziksel kaynakla toplumsal iliskisi
meta tiretimi mantigina dayanamaz.
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Miilkiyetin roli

Roma hukukunda gevresel varliklarin hukuki statiisti konusunda birkag kategoriden
soz edilebilir. Res privatae aile, 6zel iliskiler ve 6zel miilkiyet alanidir. Res publicae, dogal
varliklarin disinda kalan, kamu hizmet binalari, meydanlar gibi kamusal alanlardir.
Ekolojik ortaklasimlar bakimindan asil énemlileri ise su iki kavram, res communes ve res
nullius (Ricoveri, 2013: 37). Her ikisi de doganin verdiklerini adlandiriyorlar, her ikisi
de tizerinde 6zel miilkiyet bulunmadigini ifade ediyor. Ama aralarinda 6nemli bir fark
var. Res communes kimsenin {izerinde 6zel miilkiyet kuramadig, devlete de ait olmayan
ve dogalar1 geregi kimsenin olmayan ve herkese ait olan, birisi yararlaninca degeri
eksilmeyen hava, akarsu, deniz ve kiyilardir. Res nullies ise vahsi hayvanlar ve
islenmemis topraklar gibi sahipsiz seylerdir. Hentiz tizerinde 6zel miilkiyet kurulmamais
olmakla birlikte, giintin birinde sahiplenilmesi mtimkiin olan dogal varliklardir (Dardot
ve Laval, 2108: 16). Ornegin, geyigi yakalayan onu kendine mal eder. Ote yandan res
communes olarak deniz kimseye ait olmasa da yakalanan deniz balig1 sanki sahipsiz
seylerdenmiscesine balikg1 tarafindan sahiplenilir.

Res communes ile ortaklasim arasinda iliski kurmak daha kolay gortinmekle birlikte,
ortaklasim miilkiyet bicimine bagli olmadan da ortaya cikabilir. Sahipsiz araziler
ortaklasima uygun oldugu gibi, Istanbul’da Gezi Parki 6rneginde gordiigiimiiz tizere
bir kamusal alan da siyasal ve toplumsal etkinliklerle ortaklasim kilinabilir. Ya da 6zel
bir mulk olarak ciftlik, sahibinin de {iyesi oldugu bir toplulukla birlikte tarim
ortaklasimina dontistiiriilebilir. Toplulugun kendisi ortaklasim icin 6zel miilk
edinebilir. Toprak agasmin rizasiyla da koyliler araziyi ortaklasima cevirebilir.
Dolayisiyla, Hardin'in ileri stirdtigliniin tersine, toplumsal etkinligin konusu olan
varligin 6zel ya da kamu miilkiyetinde olmasi, onun paylasimct kullanimina ve
ortaklastirilmasina kategorik bir engel degil.

Ancak giintimtizde 6zel miilkleri sahibinin rizasina aykiri bicimde ortaklasima cevirme
ornekleri bir elin parmaklar: kadar sayilidir. Bir sahis ormaninin ya da 6zel arazideki
bir zeytinligin isgal edilerek ortaklastirildig1 6rneklere rastlamiyoruz pek. Bu bakimdan
ele alinirsa Hardin’in 6zellestirme/ ¢itleme 6nerisi kendi iginde son derece islevsel.
Bunun nedeni, miilkiyetin kisilerle seyler arasindaki bir iliskiden ziyade devletin
guivence alta aldig1 bir toplumsal iliski olmasidir. Miilk sahibinin talebi dogrultusunda
devletin zor yontemleriyle, mahkeme ve cezaeviyle korudugu o©zel miilkiyet
bicimlerinden ortaklasim tiiretmek zordur.

Bu saptamalar goz ¢ntinde tutuldugunda, ortaklasimin miilkiyet yapisindan tiimiiyle
bagimsiz oldugunu ileri stiren bir goriis yaniltict olur. Dogadaki varlikla kurulan
ortaklastirma iliskisi var olan {iretim tarzinin iktisadi, siyasi, hukuki yapilar1 iginde
yiikselir. Ozel miilkiyetin ilahi bir emir gibi korundugu kapitalizmin, ortaklasimlarin
serpilmesi icin uygun oldugu gortisti sorgulamaya agiktir bu bakimdan. Kald1 ki
kapitalist devlet kamu yararina ayrilmus bir yeri 6zel miilkiyet olarak devredebilir. Yani
sira, kapitalizmde kamu mali sayilan yerlerde ortaklasimlar insa ederek meta tiretilmesi
piyasa iliskilerini yeniden tiretmek olur. Dahasi, kamuya agik yerlerin ortaklasim
toplulugunun disindaki halka kapatilmasi s6z konusu oldugunda ortaklasim diistincesi
de yara alacaktir.
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Tiirkiye’de citleme politikalarindan 6rnekler

Buraya kadar stirdiirtilen tartismalar gosterdi ki ortaklasimdan ne anlasildigy, gitlenen
seyin ne oldugunu ortaya gikartiyor. Tiirkiye'de citleme politikalariyla ilgili buradaki
arastirmanin nesnesini belirlemek igin ortaklasimi inceledim. Ancak goriildiigii gibi
ortaklasim, ilgili yazinda belirsiz ya da ¢okanlamli (ambiguous) ya da igerigi birbirinden
oldukca farkli bicimlerde doldurulan bir kavram. Boyle olunca ortaklasim/¢itleme
yazini ekseninde Tiirkiye’de uygulanan politikalar1 ¢oztimlemeye calismak, kuramsal
agidan oldukca gti¢ bir arastirma ¢abast.

Bu giicliigi asmak tizere ekolojik ortaklasimi, daha minimalist bir pencereden ele aldim.
Dogal varlikla toplulugun yiiktimliiliiklere dayali etkilesimi. Bu yuktimliltkler
gerektiginde ortak kararlar almayi, birlikte etkinlikler yapmay1, tehditler karsisinda
ortaklasimi savunmay1 kapsiyor. Bunlar ayni zamanda birer ortaklastirma pratigi. Bu
gibi bir etkilesim, ongoriilebilecegi gibi genellikle yerel 6lcekte kurulabilir. Uretim
yapilan durumda, ortaklasimin agirlikli olarak kisilerin elde ettigi tirtinii kendine mal
ettigi gecimlik tiretimden, tirtiniin, tiretim stireci ve araglarinin da ortaklastirilmasina
kadar farkl1 bigcimleri olabilir. Daha 6énce gorduigiimiiz gibi, meta tiretimine gecildikce
toplulugun fiziksel cevreye ve topluluga kars: yiiktimliiliikleri, dogal varlikla ve
topluluk icinde karsiliklilik iliskisi sontimlendigi icin ortaklasim da eriyip yok olur.

Citleme ise ortaklasimin sermaye yararina, 6zel c¢ikarlar icin ortak yararlanmaya
kapatilmasidir. Buna ek olarak, sermayeyle devletin, erisime agik yerleri halka
kapatmasi da s6z konusu. Bu ise agik erisim alanlarin ortaklasima dontistiirilme
olasiligini ve potansiyelini ortadan kaldirir. Bu bakimdan bir ¢itleme etkisi ortaya cikar.
Ortaklasimi/ c¢itlemeyi boyle ele almam, ortaklasim yazmindaki c¢okanlamliligi
gidermez, hatta belki artiriyor da olabilir. Yine de boyle bir kuramsal ¢erceve kanimca,
bu arastirmada akademik bir hatta kalmay1 saglayacaktir.

En son kaldigimiz yerden devam edelim. Tiirkiye'nin ekolojik ortaklasimlarimin hukuki
zemini nedir? Ekolojik ortaklasimlar baglaminda, mevzuatta, “devletin hiikiim ve
tasarrufu altinda olan yerler” ifadesi bulunur. Bunlar, sahipsiz yerler ile orta mallarini
kapsar (Medeni Kanun, m.715; Kadastro Kanunu, m.16; Mera Kanunu, m.4; Koy
Kanunu, ek m.12). Devlet ormanlar1 (Kadastro Kanunu, m.16/d) ile sahipsiz mallar
arasinda sayilan kiyilar ve madenler de devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir (Séyler,
2011: 60). Gergekten de Anayasa’da kiyilarin ve dogal servet ve kaynaklarin devletin
hiiktim ve tasarrufunda oldugu vurgulanmistir (Anayasa, m.43 ve 168).

Sahipsiz yerler; kullanimi igin ayrica bir tahsise (o ise ayirmaya) gerek olmadan herkesin
yararlanmasina acik olan yerlerdir. Bunlar kaya, tepe, dag, buzul gibi tarima elverigli
olmayan yerler, bunlardan ¢ikan kaynaklar, deniz, gol, nehir gibi sular (Medeni Kanun,
Kadastro Kanunu), kiyilar (Kiy1 Kanunu) ve dogal servet ve kaynaklardir (Maden
Kanunu). Sahipsiz yerlerin tapu sicilinde kaydi1 yoktur. Bunlar tizerinde hicbir sekilde
6zel miilkiyet kurulamaz (Medeni Kanun, m.715). Anlasilacag: tizere, devletin hiikim
ve tasarrufunda olan varliklar, Roma hukukunun res communes ve res nullies karmasi
olmakla birlikte ikincisinden tizerinde miilkiyet kurulamaz ilkesiyle ayriliyor.
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Orta mallari; mera, yaylak, kislak, otlak, harman, panayir yeri, koprii ve meydanlar gibi
herkesin ya da halkin bir kisminin ortak yararlanmasina ayrilan yerler. Dag, tepe gibi
sahipsiz yerlerden farki, orta mallarinin tahsis edilerek kamunun yararlanmasina
birakilmis olmasidir. Tahsis ya devlet tarafindan yapilir ya da 6rf ve adete gore halk
kadimden bu yana o yerden yararlana geldigi icin orasi onlara tahsisli sayilir. Her ne
kadar yarar1 kamuya ait yerlerden s6z ediyor olsak da meydanlardan herkes
yararlanirken mera, yaylak, kislak gibi orta mallarindan ancak oradaki koy ya da
belediye halkinin yararlanmasi s6z konusu.

Turkiye’de orman sayilan yerlerin binde birinden az1 6zel miilkiyete ait arazidedir,
gerisi tumiiyle devlet ormanidir. Devlet ormanlari, devletin miilkiyetindedir ve
miilkiyeti devrolunamaz (Anayasa, m.169). Yani ormanlar, kural olarak satis, takas vb.
yontemlerle 6zel miilkiyete gecirilemez. Hazine arazileri ise devletin 6zel (tapulu)
mallaridir, satilabilir.

Yukarda vurgulandig: gibi, 6zel miilkiyet alanlarinda ortaklasim kurmak zor. Devletin
hiiktim ve tasarrufunda ya da miilkiyetinde bulunan yerlerde gorece daha kolay ortaya
¢ikabilir. Ama bu durumda da dogadaki varligin ‘iktisadi degeri” devletin gozetiminin
derecesini belirliyor. Bu ise ortaklasimin oniinde bir engel. Siyasal iktidarlar, degerli
bir varligin yoksullarin elinde kalmasina yanasmazlar; sermaye birikimine,
‘kalkinmaya’ katkisi olsun isterler. Ayrica ortaklasimin zayif oldugu yerlerde halkin
direng gelistirmesi de gii¢ oldugundan devletin gozetim ve denetiminde c¢itleme
kolaylikla basarilabilir.

Meralarin ve yaylalarin ¢itlenmesi

Turkiye’de tarihsel olarak ekolojik ortaklasima en uygun ¢rnek meralardir. Mera,
yaylak ve kislaklar ¢ok eskiden bu yana koy toplulugunun hayvancilik etkinlikleri i¢in
yararlandiklar1 yerler. Sosyolojik olarak ve mevzuata gore de bu yararlanmanin kendisi
orasinin bu etkinlige terk edilmesi icin yeterli. Ayrica gereksinime gore cesitli
incelemelerden sonra, mera, yaylak ve kislaklar koy, birkag kdy ya da belediye halkinin
ortak yararlanmasina tahsis edilebilir. Yararlanma hakki siirsiz bir hak degildir. Mera
Kanunu'nda, otlatma kapasitesi ve otlatma hakki diizenlenmistir. Otlatma Kapasitesi
“belli bir alanda ve esit zaman araliklar1 ile uzun yillar bitki ortiistine, toprak, su ve
diger tabii kaynaklara zarar vermeden otlatilabilecek biiyiikbas hayvan birimi
miktarin1” ifade eder. Tahsis kararinda bu kapasiteyi gozeterek ciftcinin otlatabilecegi
biiytikbas hayvan sayis1 otlatma hakk: olarak belirtilir. Asir1 otlatmanin énlenmesi
amaciyla, saptatan sayidan daha fazla hayvan buralara sokulamaz. Kamunun
yararlanmasina agik otlak ve cayirlar i¢in de Mera Kanunu’'ndaki bu kurallar uygulanir.

Yararlananlarin ytikiimliiliikleri de var. Koyli, otlatabilecegi hayvan sayisini ve otlatma
stiresini asamaz, araziyi siirtip tarim yapamaz, Kéy Kanunu'nun 6ngordiigii disinda
ev, ahir gibi ingaatlar yapamaz. Her biri i¢in ceza yaptirimi 6ngoriilmiistiir. Hayvancilik
amaci disinda kullananin verdigi bir zararin giderilerek meranin eski haline getirilmesi
icin yapilan harcamalar, zarara yol agandan karsilanir. Hak sahipleri bolgenin ekonomik
durumu, otlatma kapasitesi ve otlatma stiresi dikkate alinarak saptanan belli bir ticreti,
yararlanmanin karsilig1 olarak ddemekle ytikiimlii kilinmustir (daha 6nce bedavaydu).
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Toplanan bu gelir, yalnizca meralarin gelistirilmesi i¢in harcanir. Ayrica yararlanan
ciftcilerin mera, yaylak ve kislaklarin bakimai ve iyilestirilmesi giderlerine, nakdi ve
iscilik olarak katkida bulunmalar1 istenebilir.

Yararlanma, gegimlik bir etkinliktir. O kadar ki, elde edilen {iiriin cift¢i ailesinin
gereksiniminin ustiinde olursa artik iiriin, koylerde ve belediyelerde kurulan Mera
Yonetim Birlikleri karariyla satilabilir. Saglanan gelir de tiretimi yapan koyliiye
birakilmaz, koy ya da belediyede yalnizca meralarin gelistirilmesi icin kullanilir.

Bununla birlikte meta tiretimine olanak taniyan pek ¢ok diizenleme ve uygulama
meralarin ¢itlenmesiyle sonuglanir. Yasaya gore meralar hayvancilik yapan sirketlere
kiralanabiliyor. Dahasi, 2013 yilinda yasaya eklenen bir fikrayla kiralanan alanda
hayvancilik tesisleri kurulmasina da izin verildi. Bu gibi uygulamalarda, yer yer
koyluntin hakl tepkisini de goriiyoruz. Liileburgaz’a bagli Ahmetbey Belediyesi
sinirlar1 iginde, koyliintin ortaklasimi olan meralarin sirketlere kiralanmasi, “meralar
halkindir, satilamaz” slogani esliginde bir yiiriiyiisle protesto edildi. Koyliilerin
gereksinimini bile ancak karsilayan meralar1 25 yilligina kiralamak igin 69 sirket siraya
girmisti (Evrensel, 3 Kasim 2014). ABD’de stirti sahiplerinin merayz fiili olarak, gasp
ederek citlemesinin yasaya uygun bir benzeridir Tuirkiye’deki bu tiir uygulamalar.

Onemli bir boliimii, 2002 yilindan bu yana iktidarda olan AKP hiikiimetleri dsneminde
yapilan degisiklik ve eklemelerle, cesitli yatirimlarin yapilmasi igin tahsis amact
degistirilerek yani mera, yaylak ve kislak olmaktan c¢ikarilarak bu yerlerin
citlenebilmelerine olanak taninmistir. Daha 6nce mera, yaylak ve kislak olarak ayrilan
yerlerde, tas ocagindan petrole kadar her tiirlit madencilik etkinlikleri, turizm
yatirimlari, petrol ve dogal gaz boru hatlars, afet bolgeleri kapsaminda yerlesim yerleri,
jeotermal enerji kullanan seralar, endistri, teknoloji gelistirme ve organize sanayi
bolgeleri, serbest bolgeler ve elektronik haberlesme altyapilar: yapilabilmektedir.
Benzer bigimde, mera, kislak ve yaylaklar Cumhurbaskaninca kentsel dontisim ve
gelisim proje alani olarak ilan edilebilmektedir. Bunun anlami kdyliiniin yasaya gore
ahir yapamadig1 yerde insaat sirketlerinin dizi dizi 6zel miilk konutlar insa etmesidir.
Tiim bu yatirimlar: yapacak kisiler, kuruluslar ya da sirketler mera, yaylak ve kislagin
bu niteliginin degistirilmesi icin talepte bulunurlar. Tahsis karar degisikliginden sonra
da meranin varligina son veren sirketin bu fiil icin verecegi karsilik, yalnizca 20 yillik
ot geliri tutarin devlete ddemesidir. Endiistri, organize sanayi vb. bolgeler kuruluyorsa
o kadar1 da alinmaz. Sirketler icin karli, kalem kalem sayilan tiim bu yatirimlar
nedeniyle doganin yok edilmesi, koyliilerin gecimini nasil saglayacagi, ortaklagimin
ortadan kalkmasi, hayvan tireticiliginin sona ermesi gibi sorunlar yasa koyucunun
ilgisini cekmemis olmali.

AKP'nin diizenlemelerde yaptigi degisiklikler bu kadarla da kalmaz. Kanal istanbul
projesi i¢in de tahsis amaci degisikligi yapilmustir. 2016 Nisan ayinda, 6704 sayili yasayla
Mera Kanunu'na bir madde eklenir. Buna gore, proje alaninda kalan mera, yaylak ve
kislaklarin bu nitelikleri Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanliginca Mera
Kanunu'nun hiikiimlerine bagl kalinmaksizin resen kaldirilir. Boylece, bir rant yaratma
ve paylasma projesi olan Kanal Istanbul proje alaninda kalan mera, kiglak ve yaylaklar
citlenir.
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Bir benzeri, Yesil Yol ile birbirine baglanacak Dogu Karadeniz yaylarinda gerceklesiyor.
Dogu Karadeniz Projesi (DOKAP) Eylem Plani’na (2014) gore, Yesil Yol sayesinde
bolgedeki yaylalara kolay erisim saglanacaktir. Boylece bolgenin basta su olmak tizere,
madenleri, enerji kaynaklari, biyolojik cesitliligi, gen kaynaklari, yayla, kis ve spor
turizmine uygun dogal degerleri ekonomiye kazandirilacaktir. Plan’da y6re halkinin
geciminin ekosisteme siki sikiya bagl oldugu, ama 6zensiz kullanimin tahribata yol
actig1 vurgusu da yapiliyor. Yore halkinin cevreye zarar verilmesinde katkisi olabilir
kuskusuz, ama yolun tamamlanmasiyla birlikte yukarida sayilan iglerin yol agacag:
onulmaz doga tahribati ve dolayisiyla gecim araglarindan tiimiiyle yoksun kalmalar1
da ytiksek bir olasilik.

Ornegin Plan’da turizm potansiyeli bulunan 14 bolgeden ncelikle uygun olanlarinm
Kiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgeleri olarak ilan edilmesi planlanmaktadir.
Turizmi Tegvik Kanunu'nun 8. maddesine gore, Cumhurbagkan: karariyla ilan edilir
ad1 gegen bolgeler. Smurlar belirlenen bolgedeki mera, yayla, gol, akarsu gibi devletin
hitkiim ve tasarrufunda olan yerler resen Hazine adina tescil edilir. Béylece talebi
halinde Tiirk ya da yabanci uyruklu kisilere ya da sirketlere tahsis edilmesi miimkiin
olur. S6z konusu turizm bolgesinin tamamu tek bir yatirimciya tahsis edilebilir. Tek
yatirimet oldugunda degerlendirmeyi Cumhurbagkani yapar. [zni alan yatirimet isterse
burasin tictincii kisilere kiralayabilir, islettirebilir, haklarini devredebilir. Bolgede
yatirim izni alan yatirimeilara ayrica cesitli tesvikler verilir. Ilgili kamu kuruluslarmin
boélgenin yol, su, kanalizasyon, elektrik ve telekomiinikasyon gibi altyap: eksiklerini
oncelik vererek tamamlamasi da yasanin emridir. Boylece daha nce mera, yayla olarak
yararlanilan bir bolgeye, turizm yatirimi olarak sirket tarafindan tahsis stiresi boyunca
el konulur. Yaylaci koy toplulugu, artik ancak miisteri olarak ve fiyatini 6deyebilirse
bolge siirlarindan igeri girebilir.

Bu bakimdan koyliilerin bir kisminin Yesil Yol’a direng gostermesinin nedeni
anlasiliyor. Bu direng yer yer silahli jandarma birlikleriyle bastirilarak yol agma
calismalar1 strdtrilmistiir. Rize, Samistal yaylasinda yolu acacak is makinelerini
engellerken Havva Bekar'in “Devlet nedir? Devlet yok, halk var” (BirGiin, 11 Temmuz
2015) sozinii dile getirmesi, kimseyi sasirtmamali. Ciinkii DOKAP Eylem Plani, Yesil
Yol projesi, turizm bolgesi ve tesvikleri, elektrigi, suyu ve jandarma zoruyla devlet eliyle
yapilan planli programli bir ¢itlemedir.

Ancak yine de komsu yaylalar arasinda, hatta ayn1 yayladan yararlanan koyliiler
arasinda gegirilecek yol konusunda goriis ayriliklar: s6z konusu. Ekoturizm ile kendini
kurtaracagini sanarak yola olumlu bakanlar: bir yana birakalim. Genis bir yaylact
topluluk olarak hayvanlarla birlikte yayladan yararlanma azalinca, yaylada dayanisma
olusturacak, yardim alacak, birbirine ilag olacak insan sayisi da azalir. Gerek
duyuldugunda hizlica merkeze inme istegi, dolanan ve uzun siiren patikalar yerine
kisa bir yolu kullanma talebini besleyebilir (bkz. Yazici, 2016: 136-137). Bagka tiirlii
soylersek, topluluk ¢oziiliirken ortaklasim da sontimlenir.

Yaylacilarin yaylay1 savunmasiyla ilgili ilging bir ornekten de so6z etmek gerek.
Camlihemsin’in Gito yaylasinda hayvanlarin otlama alaninda kamp yapanlar: ve
kampcilara yiyecek ve icecek satmak igin ¢adir kuran, kendisi de yaylact olan kisiyi
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yaylacilar kaymakama sikayet eder. Talepleri gerceklesmeyince gadirin yakilmasiyla
sonuclanan tartismalar yasanir. Yaylacilar tarafindan ileri stirtilen gerekgeler,
gecimlerini sagladiklar1 alanin kamp yapanlarca isgal edilmesi nedeniyle hayvanlarin
otlamasinin olanaksiz hale geldigi, otlama alaninin hayvanlara ait oldugu, disardan
gelenlerin yaylay1 ¢opleriyle kirlettigi, yiyecek-icecek ¢oplerini didikleyen hayvanlarin
zehirlendigi yontinde (www.diken.com.tr, 6 Agustos 2018). Yaylanin gecimlik
etkinliklere ayrildigi, hayvanlara ve yaylaya kars1 ytikiimliiliik, ticari bir isin yayladan
yaralanma amacina aykirilig1 gibi konumuz bakimindan énemli belirlemeler bunlar.

Ote yandan bu ornek, kapatma ve gitleme agisindan da elverisli bir tartismaya
stirtikliiyor. Elimizde bir arastirma olmadigindan 6rnekteki yayla icin ifade edilen
catisma gerekeelerine dayanarak bir ortaklasimin var oldugu 6nciiliinden hareket
ediyorum. Yayla, yaylaci toplulugun yararlanmasina ayrildigindan disardan gelen
kampgilara kapalidir. Yaylacinin ticari {irtin sattif1 cadir1 ise yaylanin o kismimin
citlenmesidir. Yaylanin kampgilar tarafindan kullanilmasi ve ¢adircinin kendi cikari
i¢in bir kisim alani ¢itlemesi ile yaylacilarin yaylay: amag dis1 kullanmaya kapatmast
arasinda beliren bir celiski saptayabiliyoruz. Erisime kapatma ile ¢itleme arasindaki
farka da isaret eden bir celiski. Goriiyoruz ki ortaklasim igin “kimseye ait olmayan
herkese ait olan” nitelemesi yeterli olmuyor, ctinkii ortaklasimin her durumda herkesin
serbestce erisimi ilkesini icerme zorunlulugu yok. Kimilerinin yararlanma hakki
bulunurken onlarin disindakiler (kampgilar) erisimden yoksun kilinabilir. Nitekim
yaylacilar yaylaya ait olduklarini, yaylanin da kendilerine ve hayvanlara ait oldugunu
belirtiyorlar. Baskalarmin erisimine kapatmanin mesruiyetini saglayan baska bir 6genin
de gecimlik tiretim oldugu sdylenebilir. Cadircinin isinin de gecimlik oldugunu ileri
stirecekler olabilirse de o is, yararlanma hakki olan toplulugun haklarmin ticari ¢ikar
dogrultusunda ihlalidir. Yine de toplulugun mesru gecimlik {iretimi icin bile olsa
ortaklasimu disardan gelenlere kapatmanin miimkiin olmasinin, ortaklasimin mantigina
aykirt olup olmadigi konusu ilgili yazinda tartismaya acik.

Ormanlarin ¢itlenmesi

Tarim ve Orman Bakanligi'nin 2015 rakamlarina gore Tiirkiyenin %28,6's1 ormanlik
arazidir. Orman koyliisti, ormanin i¢inde ya da bitisiginde bulunan koylerde
yasayanlari ifade eder. Rakamlar biraz eski olmakla birlikte 7 milyon dolayinda orman
koyliisti, 20 bin kadar orman koytinde yasamaktadir. Ama gecimini ormandan saglayan
koy sayisi, yaklasik 1100°dur. Bu rakamin yarisini da, orman triinleri ikincil gelir
kaynagi olan koyler olusturuyor. Bu nedenle orman koylilerinin agirhikl
cogunlugunun, iscilik, ciftcilik, hayvancilik, kiigiik meta tiretimi ve ticaretle gecindigi
soylenebilir (Caglar, 2014: 174-175). Koylunin gegim i¢in ormancilik etkinligi zayif
olunca, yani yasamini stirdiirmesi dogrudan ormana bagli olmayinca ormanla
etkilesimle belirecek ortaklasim ornekleri de ciliz kalryor. Yine de orman kdylerini
kalkindirma kooperatifleri bu acidan yeniden gozden gegirilebilir. Bu yapilirken
“devlet, ‘orman koyliileri'ni orman ekosistemlerini isletme diizenine baglamay1
amaglamaktadir” (Caglar, 2014: 179) goriisii de yabana atilmamali. Ote yandan, yasam
alani olarak ormana yonelik endiistriyel tehditler karsisinda, ortaklasa kararlastirilip
ortaklasa eyleyen koyliilerin savunma tepkileri ortaklasima evrilebilir. Orman koyliileri
kuskusuz ormandan yararlaniyorlar, ama agiktir ki her yararlanma ortaklasim degildir.
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Citlemenin de ortaklasimla olan bagin biliyoruz. Bu durumda ormanin icinde ya da
bitisiginde yasayan orman koyliilerinin ekolojik ortaklasim gelistirme olasilig1 ve
potansiyelinden yola ¢ikarak ormanlardaki gitleme etkisini arastirabiliriz.

Az dnce vurguladigim Turizmi Tesvik Kanunu'nun ayn1 maddesi, mera, yaylak ve
kislak arazileri yeterli olmadiginda, Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgeleri
icinde bulunan orman alanlarmmin da talep eden yatirimciya tahsis edilmesini
ongormektedir. Bunun icin orman alaninin sundugu iklim, cevre, topografya, rakim ve
jeotermal kaynak kosullarinin, kiyilara agilan kisimlarda da kiymin cografi ve fiziksel
ozelliklerinin uygun olmasi yeterlidir. Boylece turizm bolgesi sinirlari icindeki ormanlik
alanda, saglik, termal, kis, golf, spor, yayla, kirsal, kiy1, kruvaziyer ve yat turizmi icin
tesisler yapilacaktir. Yukarida saydigim tesvikler ve altyapi kolayliklar1 gibi hiikiimler
bu durumda da gegerlidir.

Anayasa’da ormanlarin kamu yarar1 disinda bir kullanim hakkina konu olamayacag:
vurgulanir. Bir baska deyisle, cesitli amaclarla kullanim haklar1 taninirsa, kamunun
yani herkesin yararlanmasina agik bicimde diizenlenmesi gerekir Anayasa’nin amir
hiikmiine gore. Bu kural gegerli oldugunda orman, diyelim piknik, spor ya da ytiriiytis
yapmak, temiz hava almak, dogayla iliski kurmak isteyen herkesin erisimine acik
olacaktir. Oysa Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgeleri ilan edilen yerlerde
olsun, 6teki orman ici turizm ve spor tesislerinde olsun isletilen tesisler bu niteligi
karsilamaz. Yatirimci buralari gitleme etkisi olacak bicimde sermaye siniflarmin, yiiksek
gelir gruplarinin erisimine agarken emekgi siniflarin, dar gelir gruplarinin, orman
koyliistiniin erisimine kapatmus olur.

Dahasi Orman Kanunu'na gore ormanda sermayedarin her tiirli madencilik
girisimlerine izin verilir (m.16). Ayni kanuna gore, ormandan “ticaret amaciyla
olmaksizin kendi ihtiyaci igin toprak, kum ve cakil ¢ikarmak” yasaktir. Ama madencilik
isi olarak tas ocag1 agmak serbesttir. Ormana ve yakinindaki yerlesik topluluga zarar
veren tas ocaklari, kapatilmalar: ve ormanin korunmas: yoniindeki yerel taleplere
karsin isletilmeye devam eder. Kocaeli-Halidere’de koyliilerin yillardir siiren tepkisine
karsin 13 yildir calistirilan tas ocagi, ancak heyelan tehlikesi tizerine kapatilmistir
(Gtilezer, 2018). Madencilik yaninda ormanlarda yapilacak baska isler ve tesisler listesi
de var: Ulasim, enerji, haberlesme, su, atik su, petrol, dogalgaz, altyapi, kat atik bertaraf
ve diizenli depolama tesisleri, devlete ait saglik, egitim, adli hizmet ve spor tesisleri ile
cezaevleri. Bu isler i¢in ormanin kullanilmasina 49 yil izin verilir, bu izin 99 yila kadar
uzatilir (m.17).

Enerji arz giivenligi, disa bagimlilig1 azaltma, teknoloji dontistimii gibi gerekgelerle
Ekonomi Bakanlig: tarafindan desteklenmesine karar verilen “stratejik yatirimlar’,
orman arazisinde kurulabilir. Yalnmizca ormanlarda degil, kiyilarda, derelerde,
meralarda, yaylalarda da gerceklestirilebilir. Madde 80 olarak bilinen diizenlemeye
gore, bu yatirimlar igin ilgili Hazine tasinmazinin kullamim hakki 49 yilligina
sermayedara birakilir, hatta talep ederse bedelsiz olarak yatirimciya devredilir. Ayrica
kurumlar ve gtimriik vergileri muafiyeti, sigorta primi isveren hissesi ve enerji tiiketim
harcamalarmin %50’si 10 y1l boyunca devletce karsilanir. Personeline ticret destegi bile
saglanir. Tum bunlara karar verme ve uygulama yetkisi Cumhurbaskanina aittir. Bu
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yatirimlar, ¢evrenin korunmasi amaciyla mevzuatta ongoriilen tahsis, tescil, izin ve
ruhsatlardan muaf tutulabilir (6745 sayili Kanun, R.G., 7 Eyliil 2016). Diizenlemenin
citleme etkisi acik. Cesitli giderleri halkin biit¢esinden karsilanan bir yatirim icin, kamu
varlig1 olan bir arazi bedelsiz olarak sermayeye verilmekte, o varliktan halkin simdi ya
da gelecekte yararlanmasi olanaksiz kilinmaktadir.

Yanan/yakilan orman arazisi tizerinde mevzuat izin vermedigi halde otellerin, villa
sitelerinin insa edilmesi de citleme etkisi yaratir. Burada uygulanan, fiili durum yaratma
ya da kamu malim1 gasp etme yontemidir. Yanan orman alaninin yeniden
ormanlastirilmasi zorunlulugu Anayasa’da ve yasalarda acikca belirtilmistir. Oysa
ozellikle kiy1 bolgelerinde yanan ormanlik arazi imara ag¢ilip turizm sermayesinin
emrine verilmektedir.

Cesitli yatirimlara izin verilerek orman arazisine halkin erisimi olanaksiz kilinirken
‘orman tirtinii” kategorisine sokulan dikili agaclarin kereste ve orman tiriinleri tiiccarlar:
tarafindan ‘ekonomiye kazandirilmasi” da saglanmistir. Orman isletmelerinin kestigi
agaclar1 tomruk olarak satmasi bilinen bir uygulama. Buna ek olarak, Orman
Kanunu'nun 30. maddesinde yakinlarda yapilan bir degisiklikle (R.G., 28 Nisan 2018)
dikili agaclarin agik artirmayla bes yillik donemlerle satilmasi kurali getirilmistir.
Tticcarin dikili agacinin golgesine bile erisebilmek olanaksizdir artik.

Devletin hiikiim ve tasarrufunda olan yerler, egitim amaciyla belirli bir kesimin
yararlanmasina ayrilabilir mi? Cumhurbaskaninca vergiden muaf tutulan kimi
vakiflardan sonra kimi derneklere de kamu tasinmazlarimin bedelsiz olarak verilmesini
ongoren diizenleme 11 Eyliil 2018 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak yirtirluge
girdi. Kog tiniversitesi gibi pek cok vakif tiniversitesi ormanlik yerlerde ya da Hazine
arazileri tizerinde kurduklari tiniversiteleri kar getiren bir sirket gibi zaten isletiyorlar.
Yonetmeligi degistiren yeni kurallarla birlikte Cumhurbaskaninca kamuya yararl
olduguna karar verilen dernekler, devletin hitkiim ve tasarrufunda olan yerlerde
kullanma iznine ve Hazine miilkiyetinde olan yerlerde kullanma hakkina sahip
olabilecekler. Boylece, kiyida, merada, yaylada, orman icinde bulunan yerleri 49
yilligina bedelsiz olarak elde ederek egitim kurumlari ve yurt binalar1 insa
edebilecekler. Turizm, enerji vb. yatirimlarla bu gibi egitim yatirimlarindan saglanan
yararin, kamu yarar1 olup olmadig1 konusu oldukca tartismalidir.

Cesitli uygulamalarla orman koyliisti de koylilerinin kalkindirilmasi bashigr altinda,
orman arazilerinin 6zel ¢ikarlar i¢in kullanilmasia yonelik 6zel miilkiyetlesme
diizenine ortak edilirler. Yoksul kdyliintin barinma gereksinimi i¢in ve ayrica okul,
koprii, saglik ocagr gibi koytiin ortak gereksinimleri icin ormandan kerestelik tomruk
elde edilmesine olanak saglanmasi yerinde uygulamalar (Orman Kanunu, m.31). Ancak
orman arazisinin parsellenip satilarak koyltiniin 6zel miilkiyetine gecmesi bambaska
bir duruma yol acar. Anayasa’da, Orman Kanunu'nda ve Orman Koyliilerinin
Kalkinmalarinin Desteklenmesi ve Hazine Adina Orman Sinirlar1 Disina Cikarilan
Yerlerin Degerlendirilmesi ile Hazineye Ait Tarim Arazilerinin Satis1 Hakkinda
Kanun’da bunun yol ve yontemi belirlenmistir. Orman Kanunu'ndaki madde
numarasiyla 2/B olarak bilinen bu diizenlemeye gore ‘orman niteligini yitirmis’ yerler
orman sinirlar1 disina ¢ikarilir 6nce. Arazinin orman niteligini stirdiirmedigine dair
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tespitler hakli olarak tartisma yaratir. Sonra da bu yerler oray1 kullanmakta olan orman
koyliistine satilir.

Anayasa Mahkemesi 1989 ve 2002 yillarinda verdigi iki kararda, buralarin orman
koyliilerinin yararlanmasina birakilabilecegini ama orman niteligini yitirmis olsa bile
onlarin 6zel miilkiyetine gegirilemeyecegini vurgulamistir (Caglar, 2016: 210-211).
Gercekten de orman koyliistiniin yararlanmasindan farkl: olarak 6zel miilkiyet iliskisi,
citleme etkisi yaratir. Ozel miilkiyet, arazi iizerinde kisiye baglanmis, bagkalarini
yoksun kilan bir haktir. Anayasa Mahkemesi, o kararlarinda bu yerlerin orman koyliisii
olmayanlara satisini da Anayasa’ya aykirt bulmustur. Oysa bu kararlara ragmen, orman
koyliistinii kalkindirmaya iliskin yasaya gore 2/B statiistindeki yerlerde kentsel
dontisim projeleriyle konutlar yapilmast da, Orman Kanunu'na 28 Nisan 2018’ de
eklenen maddelere gore bu yerlerin takas, satis, arazi toplulastirma yontemleriyle
orman koyliisti olmayanlarm 6zel miilkiyetine gecirilmesi de miimkiin.

Kiyilarin ve sularin citlenmesi

Anayasaya gore, devletin hiikiim ve tasarrufunda olan “deniz, g6l ve akarsu kiyilaryla,
deniz ve gollerin kiyilarmi cevreleyen sahil seritlerinden yararlanmada oncelikle kamu
yarart gozetilir.” Ama sular ve kiyilar icin de uygulamadaki durum, mera ve
ormanlarda oldugu gibi anayasal kurallarda belirtilen durumdan ¢ok farklidur.

Turkiye’de toplulugun kiyiyla iliskisini bir ortaklasim olarak nitelemeye uygun
pratiklere pek rastlanmiyor. Belki iztuzu Kumsali 6rnegi bu cercevede ele alinabilir.
Kumsaldan yararlananlarin kiy1 ekosistemine yonelik ytikiimliiltikleri cercevesinde
ortaklasa kararlar ve eylemlerle gergeklestirdikleri bir ortaklastirma pratigi olarak
tartisilabilir.

Ozel Cevre Koruma Bolgesi alani icinde bulunan Iztuzu Kumsali'nin, isletme ve
islettirme haklar1 Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan 6nce bir vakfa verilir. O vakif
da kumsal1 bir sirkete kiralar. Bu gelismeleri tepkiyle karsilayanlarin olusturdugu
[ztuzu Kumsali'n1 Kurtarma Platformu, kar amaci giiden bir isletme zihniyetiyle ne
kumsali yumurtlama alani olarak kullanan caretta carettalarin ne dogal ve kiiltiirel
varliklarin ne de bir biittin olarak kumsalin korunabilecegini vurgular. Uygulamadan
vazgecilmesini talep eder. imza kampanyasi diizenler. Bakanlik islemleri idare
mahkemelerinde dava edilir. Alt1 ay kadar siiren bu gelismelerden sonra sirketin bir
gece traktorlerle kumsali ele gegirmek istemesi {izerine, platform tiyeleri kumsalda
geceli giindiizli stiren ¢adir nobeti baslatirlar. Mahkemeden lehte gelen bir ihtiyati
tedbir karari tizerine 11 giin siiren nobete son verirler. (bkz. Coban, Ozliier, Erensii,
2015: 404-405). Bakanlik geri adim atar, kumsalda deniz kaplumbagalari, biyolojik
cesitlilik, kirliligin 6nlenmesi konularinda arastirma yapilmast i¢cin kumsali ti¢ yilligia
Mugla Universitesi’ne tahsis eder. Bu tahsisten iki hafta sonra da tiniversite, kumsalin
isletmesini Dalaman, Ortaca, Koycegiz Turistik Otelciler ve Turizm Isletmecileri
Birligi'ne devreder (Milliyet, 8 Haziran 2015).

Kiyilarin isletmecilere kiralanmasi yaygin oldugu gibi, yasalara aykir1 olarak otel ve
motellerin miisterisi olmayanlar1 kiyidan yararlandirmama uygulamalarma da ¢ok sik
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rastlaniyor. Cesitli yerlerde belediyeler de kiyidan yararlanmayi giris ticreti 6deme
kosuluna baglamuislar. Iztuzu ornegi kalic1 bir sonug tiretememis olsa bile, kiyilarin
ozellestirilmesine ve ticarilestirilmesine, belediyenin, isletmecinin ya da otelin iyi birer
miisterisi olunarak degil, ortaklastirma cabasi gelistirerek engel olunma olasiligini
gostermistir.

Orman basligr altinda vurguladigim gibi, Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim
Bolgeleri'nde kiyi, yat ve kruvaziyer turizmi icin tesisler yapilir. Enerji tiretimi, teknoloji
gelistirme gibi ‘stratejik yatirimlar” icin kiyilar ve akarsular 49 yilligina sirketlere verilir.
Uygun goriilen vakiflarin ve kamu yararina calisan derneklerin kiyida 49 yil siireyle
isletecekleri egitim ve yurt tesisleri kurmalar: miimkiindiir. Ttim bunlarin yan sira igme
ve kullanma suyu rezervuarinin yakininda madencilik yapilabilir (Maden Kanunu).
Kiy1y1 doldurarak yol, havalimani, konut yerlesimleri yapildigina dair pek ¢cok 6rnek
sayilabilir. Ayrica koruma altindaki sulak alanlar da sermaye sahipleri i¢cin meta
tiretimine agilabiliyor. Bir ekosistem olan sulak alan, ilgili yonetmelige gore, “basta su
kuslar1 olmak tizere canlilarin yasama ortami olarak 6nem tastyan biitiin sular, bataklik,
sazlik ve turbiyeler ile bu alanlarin kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara tarafina dogru
ekolojik agidan sulak alan kalan yerleri” belirtir. Peki sulak alanlar sermayenin emrine
nasil verilir? Ornegin Aliaga Cathidere koyii yakinlarindaki sulak alan, vali
bagkanliginda toplanan izmir Mahalli Sulak Alan Komisyonu karariyla sulak alan
olmaktan ¢ikarilir. Ardindan da o alanda yat yapim tesisi kurulmasina izin verilir
(Akdemir, 2018). Sayilan tiim bu 6rneklerde mevzuata gore halkin erisimine actk olmasi
gereken yerler, sermaye birikiminin unsurlarina donusttiraldiigu icindir ki ¢itleme
etkisi s6z konusudur.

Akarsular {tizerine yapilan irili ufakli hidroelektrik santrallerin (HES), koy
topluluklarinin sudan yararlanmasini olanaksiz kildigini biliyoruz. Cogu koy toplulugu
i¢in su, yasamu siirdiirmek, gecimlik tiretim ve kiiltiirel iliski gibi pek ¢ok yonden
onemli. Hgili yonetmelige gore, elektrik tiretimi i¢in akarsularin ‘kullanim haklar1” 49
ya da 99 yillik stirelerle yatirimci sirkete birakilir. Hukuken sahipsiz sayilan ve halkin
yararlandig1 akarsuyun adeta sahibi olur sirket. Uygulamalar gostermistir ki dereler
tizerindeki HES'ler ne koy toplulugu icin ne de su canlilari icin yeterli su birakmadan
sirket tarafindan vahsice somdtiriiliir. Bunun tizerine Ttirkiyenin gesitli yerlerinde HES
karsit1 yogun tepkiler ve cesitli eylemler gelistirilmistir.

Buytik tekne balikgilig1 ve denizde balik yetistirme ciftlikleri, Marx'in (1976: 892)
soyledigi gibi biiytik balik tiiccarlarinin balik kokusuyla birlikte kar kokusu aldigini
gosterir. Balik ciftlikleri, denizin icinde kurulan kafeslerle gercek anlamda bir ¢itle
cevirmeye dayanir. Meta olarak baliklar o tesiste yetistirilir ve alicilarryla bulusturulur.
Tesis, denizi kirlettigi i¢in denizden ve kiyidan yararlanacak herkesin yararlanma
hakkini ihlal eder. Yarattig: kirlilik deniz ekosistemine ve deniz baliklarinin tiremesine
ve gelismesine zarar verir. Bu bakimdan kiigtik balik¢inin gegimlik balikgilik etkinligini
tehdit eder. Cesitli 6rneklerde yerel halkin ytirtittiigii miicadelelerle hukuki kazanimlar
elde ettigini goriiyoruz. Ayvalik’'ta koruma altindaki Ayvalik Adalar1 Tabiat Park:
alanindaki ciftlikler, Seferihisar, Sigacik’ta 2011 yilindan bu yana miicadele edilen
orkinos ciftlikleri bu ornekler arasindadir. Anamur, Melle¢ koyunda baslayan
ciftliklesmeye kars1 da miicadele baslamistir. Bununla birlikte, belediye baskanini karsi
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¢ikmaya iten neden, ciftliklerin koydaki turizm yatirimlarimi baltalayacak olmasidir.
Oysa, ciftlikler ve turizm yatirimlar1 birbirinden ayr1 etkinlikler olmakla birlikte benzer
citleme etkisine sahiptir.

Orman koyliistiniin tutumunun énemini vurguladigim yere geri donmemiz gerekiyor.
Ormanlarin, meralarin, sularin ve kiyilarin yerel yararlanicilar: yiikiimliliiklerinin
yerine bireysel glkarlarml on planda tuttuklarinda, herkesin erisiminin zarar goreblldlgl
sonuglar doguyor. Imar affi, buna yasal zemin saglayan béyle bir uygulama. Imar
Kanunu'na eklenen gegici bir maddeyle (7143 sayili kanun, R.G., 18 Mayis 2018), izinsiz
ya da ruhsat ve eklerine aykir1 olarak 31 Aralik 2017 tarihinden 6nce yapilmis yapilara
imar affi getirildi. Affin 10 milyondan fazla yapiy1, dolayisiyla milyonlarca miilk
sahibini ilgilendiren bir yonii var. Boylece gokdelenlerden ve apartmanlardan cesitli
tesislere, otel ve motellere ve kiiciik insaat eklentilerine kadar pek c¢ok yapi af
kapsamina alind1. Bogazici kiy1 seridi ve 6ngoriintim bolgesi gibi bir iki istisna disinda
Tiirkiye genelinde etkili bir diizenlemedir bu. Bu demektir ki, meralarda, ormanlarda,
kiyilarda, gol kenarlarinda dogaya kars: islenen sug olarak degerlendirilebilecek pek
cok yapr affedilecektir. Ornegin Trabzon Uzungd!’ de bulunan, kimileri hakkinda yikim
karar1 verilmis, kesinlesmis hapis cezasi bulunan ytizlerce yapinn sahipleri
diizenlemeden yararlanmak i¢in basvuruda bulundular. “Uzungol zaten havuz haline
getirildi, af ne ki?” sorusu akla gelebilir. Affin da 6nemli sonuclar1 var...

Turkiye’'nin her yerindeki bu gibi ¢rneklerde, kural olarak herkesin yararlanmasina
ayrilmis yerlerden yararlanmay: simirlandiran yapilar, imar affryla birlikte miilk
sahiplerinin yol actig1 bir ¢itleme etkisi doguruyor. Buraya kadar gorduigtimiiz pek ¢ok
ornekte sermaye sahiplerinin yaptig1 citlemeyi ve citleme etkisi yaratan yaygin
etkinlikleri gostermeye calistim. Burada vurgulamak istedigim ise kiigiik miilk
sahiplerinin, ¢itleme yaratan ve ¢itleme benzeri etkileri olan uygulamalarin ortagi haline
gelerek yagma diizeninin yayginlasmasina ve toplumsal mesruiyetinin kurulmasina
katkida bulunuyor olmalar1. Ayrica 6zel miilkiyet diizeninin toplumsal yayginligini
pekistirmis de olurlar. Insanlarm kolektif isler yapma ideali yerine miilk sahibi olma
hayalinin pesine diismeleri normalleserek kolaylasir.

1950’lerden bu yana yapilan gecekondu aflarmi ve 2/B uygulamasmi da ayni gerceve
icinde dustinebiliriz. Benzer bicimde Mera Kanunu'nun gegici tictincti maddesindeki
diizenleme de meradaki fiili durumu 6zel miilkiyetle sonuglandiran bir 6zellige sahip.
Oysa, 6zel miilkiyet hakkiyla yararlanma hakk: arasinda ¢ok agik bir fark var. Orman
koyliisti ormandan, mera koyliisii meradan yararlanir, ama miras birakamaz, miilk
edinemez, kisacas1 koylii yararlandigi araziye el koyamaz (expropriation). Bir koyluniin
yararlanma iliskisi bitse bile baska koyliilerce yararlanma pratikleri gerceklestirilir.
Sonra gelen koylii kusaklar yararlanma haklarini korurlar. Boylece simdiki kusagin
oldugu gibi sonraki kusaklarin da ortaklasim kurma ve stirdiirme olasiligi devam eder.
Oysa, arazilerin tapulu miilk olarak satistyla birlikte oralarda ortaklasim olusturma
olasilig1 ve potansiyeli ¢ok zayiflar.

Sonug¢

Yukarida ytiriitiilen tartismalarin birkag katkisindan s6z edebiliriz. Citleme ortaklasima
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el konulmas1 demek oldugu icin once ilgili yazindaki ortaklagim tartismasina girmek
gerekti. Ortaklasim ¢ok kalin cizgilerle cizilmis bir cerceve icinde resmedildiginde, hem
uygulanan citleme politikalar1 hem de karsit1 olan ortaklasim siyaseti gok dar bir alanla
sinirlandiriliyor. Tersine ¢ok gevsek bir nitelemeyle herkesin erisimine agik olan yerler
ve kaynaklar olarak ele alinirsa ortaklasim, bu kez de ortaklasimla dogal varlik
arasindaki fark belirsizlesmis olur. {lk kavrays gitleme sanki istisnai bir uygulamaymis
izlenimi verirken, ikincisi ise doganin sermaye tarafindan ele gecirilmesiyle sonuglanan
neredeyse her miidahalenin ¢itlemeyle 6zdes tutulmas1 hatasini beraberinde getiriyor.

Bu sorunlar1 ¢6zebilmek icin ortaklasimin ayirici niteliklerini belirginlestirmeye calistim.
Bu belirlenim, gitleme ile gitleme etkisi arasinda bir ac1 olusturmayi gerekli kildi. Buna
gore, heniiz ortaklasimin gerceklesmedigi ama ortaklasim potansiyelinin ve ortaklasima
dontisturtilme olasiliginin varlig: halinde el koyma islemi, citleme etkisi yaratir. Bu
bakimdan uygulanan politika araglar1 ayni olmakla birlikle bunlarin bir kismu citlemeyle
sonuglanirken bir kismi citleme etkisine yol acar.

Yazida ele alinan o6rnekler gostermistir ki, politika araglar1 ve yontemleri Marx'in
Ingiltere ornek olay icin saptadiklariyla benzerdir. Yasal diizenlemeler, benzerlerin
basinda geliyor. Ortaklasima konu yerlerin ve varliklarin sermayenin eline gegmesi,
yeni yasalarla ya da eskisinde yapilan degisikliklerle saglanir. Yasadan aldig: yetkiyi
kullanan idarenin diizenleyici islemleriyle de daha o6nce kdy topluluklarmin
yararlandig1 ortaklasim arazisi ve akarsular turizm, enerji, sanayi sermayesine
devredilir. Satis ve takas yoluyla 6zellestirme bir bagka yaygin yontemdir. Glintimiizde
sermayenin dogrudan gasp ederek el koymasi abes karsilanacagi i¢cin aslinda gasp olan
fiili el koymaya ¢ok gecmeden yasa koyucu tarafindan af benzeri kiliflar uydurulur.
Imar affi, 2/B gibi yontemlerle kiictik miilk sahipleri de kapitalist yagma diizeninin
kiictik paydaslar1 haline getirilerek biiyiik sermayeye sunulan ¢itleme firsatlarinin
toplumsal sessizlikle karsilanmasina zemin hazirlanir.

Yine de citleme ve citleme etkisi, karsitin1 ya da muhalefetini yaratma kosullarin iginde
barindirir. Ortaklasim gorece giiclii bir ortaklastirmaya dayaniyorsa citleme karsiti
tepkinin o olctide giiclii olmasi beklenir. Ciinkii ortaklasimla birlikte, ortaklastiran
topluluk da hedeftedir. Gevsek ortaklasimlarda ortaklastirmayi, boyutunu genisleterek
saglamlastirmanin onemi de burada. Aynisi ¢itleme etkisi i¢in de gegerli. Citleme
etkisi doguracak politikalara engel olmak ortaklasim potansiyelini ve olasiligini
gerceklestirmekle miimkiin olabilir ancak.
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