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iklim degisikligi sorununun ¢6ziimi konusunda iki ana strateji var. ilkinde, kapitalist sistem
icinde, nedenleri gidermek yerine “enerji donlisimi”ne ve belirtileri hafifletmeye yénelen
(semptomatik) dnlemler uygulanir. Bunun érnekleri, pek ¢ok tlkede sermayenin gikarini
gozeterek yurirlige konan birbirine benzer iklim politikalaridir. Bu, hegemonik iklim siyasetidir.
ikinci strateji ise sémiiriilen emekgiler, ezilen toplum kesimleri olarak halkin, kapitalizm karsiti
iklim siyasetidir. iki siyaset, yalnizca ¢6ziim yollari konusunda degil, éncelikle iklim sorununun
nedenleri bakimindan birbirinden ayrilirlar. ilkinin tersine ikincisi, kapitalizmin isleyis yasalari,
yapisal nitelikleri nedeniyle iklimin degistigini kabul eder. Kapitalizm ortadan kaldirilmadan
kapitalizmin yapisal 6zelliklerinden kurtulmak olanaksizdir, bu 6zellikler varhigini sirdirdikge de
iklim degisikligine ¢6zim bulunamaz. Kapitalizmin ekolojik yikima neden olan yapisal
ozelliklerinin ayrintilarini burada tartismayacagim (bkz. Coban, 2021). Ama kapitalizmin yapisal
celiskileri ile otuz yildir uygulamadaki iklim politikalarinin yarattigi agmazlar arasindaki baglari
inceleyecegim.

Bu yazida, hegemonik iklim siyaseti karsisinda halkin iklim siyasetini tartismayi amagliyorum.
iklim degisikligine engel olmanin yolu, sorunun nedeni olan kapitalizmden kurtulmaktir.
Gelgelelim bu sava, su sorulari sorarak dudak biikenler olacaktir: “Peki kapitalizm ortadan
kalkincaya kadar ne olacak? Sistem degisikligi soyut kaliyor, somut dneriler nedir? Cozim,
kapitalizm sonrasina ertelenmis olmayacak mi1?” Gergekte kapitalizme son vermek basli basina
somut bir eko-siyasal amactir. Bu amag gergeklestirilinceye degin iklim konusunda toplumsal
mucadele yuritilmeyecekmis gibi sagma bir anlayis, yine de belirebiliyor.

Benzeri soru ve anlayislarla ikinci siyaset tarzina itiraz edenlere karsi su baslangi¢c 6nermesiyle
ilk adimi atabiliriz: Kapitalizm karsiti (ekososyalist) bir miicadele ve iklim miicadelesi, tek bir
stirecin iki bileseni olarak birbirini tamamlar. iki miicadelenin birlikte yiritilmesinin dayandig
gerekceleri asagida sunmaya calisacagim. Miicadelelerin birbirlerini icermesi gergeginin
saptanmasi da yeterli olmaz. Cesitli miicadele gliglerinin ayni amagla nasil ortaklasa hareket
edebilecegini de gdstermek gerekecek. Micadele giglerinin birlesik miicadelesinin nasil



kurulacagini somutlamak igin, iklim konusunu, sorun alani ve ¢6ziim yolu ikizleriyle sunan bir
tartismanin daha verimli olabilecegini distiniyorum. Clinkii sorunun kaynagini ortaya g¢ikartmak
¢6zimulniln ne oldugunu da gormeyi saglar. Ayrica, boyle bir yalinlastirmanin, “somut éneriniz
yok mu?” “kapitalizm sonrasina kadar beklenecek mi?” itirazlarini savusturmaya yardimi da
dokunabilir. Bu gergevede iklim sorununu, kapitalizme 6zgi gesitli boyutlarini ve nedenlerini goz
éniinde bulundurarak parcalarina ayiracagim. iklimi soruna déniistiiren neden bakimindan bizi
¢6zlime tasiyacak miicadele taktiklerini belirlemeye calisacagim. inceleyecegim bes sorun alani
ve ¢6zUm basliklari ya da tartisacagim bes tez sunlar:

iklim krizi,
1. ideolojik bir sorun / ideolojik ve bilimsel miicadele,
2. mekansal 6lgek ve zaman boyutu olan bir sorun / 6lgekler arasinda etkilesim kuran ve
gelecege ertelenmemis bir micadele,
iktisadi bir sorun / iktisadi micadele,
sinifsal bir sorun / sinifsal miicadele,
5. siyasal bir sorundur / siyasal micadele ile ¢ézimlenir.

Pw

Bu ayirimlari yalnizca tartismayi kolaylastirmak igin yaptigimi 6zellikle vurgulamaliyim.
Belirtmem gerekir ki, toplumsal bir micadele, iktisadi, sinifsal, siyasal, ideolojik ve 6lcek
boyutlari i¢ ice gecmis olarak ytrutalir. Siraladigim bes sorun ve ¢6ziim alanindan hareketle,
iklim sorununun nedeni olan kapitalizmden kurtulmak amaciyla miicadele gliclerini bir araya
getirecek ortak eylemin gelistirilmesi yollarini tartismaya agacagim. Hedefler, 6zneler,
yontemler arasindaki kuramsal képrileri kurmaya calisacagim.

ideolojik Boyut

iklim degisikligini bir siire yadsiyanlar oldu. Sermayenin siyaset ve medyadaki temsilcileri,
iklimin degismedigini savundular. Ne var ki degisen iklimin belirtileri saklanamiyordu. Bir siire
sonra bu “inkarcilik” para etmeyince sag ideolojiler yeni arayislara girdiler. Yeni egilim, “iklim
irkgihgl” olarak birkag yildir yiikseliste. iklimle ilgili cesitli dnerilere inkarcilikla karsi durmaya
calisanlar, bu kez sorun ve ¢6ziim iliskisini tiimiyle carpritiyorlar. iklim degisikliginden etkilenen
gocmenleri, ezilen yoksul halklari, ekolojik bozulmanin nedeniymis gibi suglu ilan ediyorlar.
Dinyadaki bu egilimin Turkiye’de de yayginlastigi gozleniyor. Bunun 2021 yaz aylarindaki son
ornegi, degisen iklimin de etkisiyle Akdeniz ve Ege bolgelerinde pek ¢ok yeri kasip kavuran
yanginlar sirasinda yangina suglu icat etmek igin yol kesip kimlik sorarak, ling girisiminde

bulunarak, medyada yalan ve montaj yayin yaparak, nefret dili kullanarak irkgilik yapanlardir.

Milliyetgi ideolojilerde ulusun etnik safliginin zarar gormemesi ile doganin safliginin
bozulmamasi arasinda iliski kurularak iklim ve gevre garpitiimis birer gerekge yapilarak
miiltecilere, gdgmenlere, egemen ulustan olmayan halklara karsi bir tutum gelistirilir. Ornegin
gocmenler, sigindiklari tlkelerdeki ekolojik sorunlari yaratan, ulusal ekosisteme zarar veren
hasere tirler olarak sunulurlar (Turner ve Bailey, 2021; Adler-Bell, 2019; Turhan ve Armiero,
2017). Eko-fasist ideolojiyle bir yandan halkin iklim taleplerinin dniine set ¢ekilirken ayni



zamanda o talepler irkgi siyasetin genislemesi igin kullanilir. Ayrica, ¢cevre koruma bahanesiyle
gocmenlere sinirlar kapatilmaya galisilir. Dahasi iklim irkgiligiyla, sermayenin ve devletin ekolojik
yikima ve iklim agmazina gétiiren sorumluluklar gérmezden gelinir.! Béylece hem sorunun
gercek nedenleri gizlenir hem de toplumda yiikselen, sirketlere ve devlete yonelik iklim talepleri
irkgilikla kéturimlegtirilir.

iklim siyasetini baltalayan baska bir 6ge, bir uzmanlik dilinin yaratilmis olmasidir. Ulkelerin
uygulamaya koyduklari iklim politikalari konusunda sayisiz kavram, kurum, kurulus, diizenleyici
kural, rapor ve kisaltma var. Yalnizca iklim uzmanlarinin anladigi (esoteric) bir tartismaya
siradan insanlarin katilmasi olanaksizdir. Tam da bdyle bir uzmanlagma sayesinde iklim
sorununun hem nedenlerinin hem de ¢éziimlerinin saptiriimasina, halkin yaniltiimasina uygun
bir ortam dogar.

Devlet, sermaye ve STK temsilcileri, iklim uzmanlari olarak, Birlesmis Milletler toplantilarinda ve
bakanlik binalarinda uygulamadaki iklim politikalarini Giretirler. Buna hegemonik iklim siyaseti
diyebiliriz. Bu siyasetin gesitli 6gelerini asagida ele alacagim. Her seyden 6nce, bu siyasette,
kapitalizmde gok yonli bir sorun olan iklim degisikligi tekil bir nedene, atmosfere birakilan
karbondioksite indirgenir.

Kuskusuz sera gazi salimlarina yol agan fosil yakitlarin terk edilmesi gerekir. Ama sera gazi
salimlari, sorunun altta yatan nedeni degildir, bir sonugtur. Bu gergegin altini gizmek gerekir.
iklimi degistiren neden ise i¢ ice gecmis su dgelerin olusturdugu kapitalist bitiindiir: Sermaye
birikimi, meta Uretimi, artik deger yaratilmasi, karhlik, 6zel milkiyet, emek somuiriisi, meta
tiketimi, gereksinimlerin karsilanmasinda bireyciligin belirleyici olmasi, sayilan bu suireglerin
yarattigl enerji achigi, enerjinin fosil kaynaklardan saglanmasi, yenilenebilir enerjinin de
barindirdigi sorunlar, tiim bu anilan sureglerde karbon ve 6teki dogal dongtilerin bozulmasi,
ekosistemlerin 6rselenmesi. Salimlara odaklanan bir siyaset saydigim bu olgulara ¢6ziim tGretme
kapasitesine zaten sahip degildir. Dahasi, odaklandigi salimlara da bu olgular nedeniyle gare
olamaz. Yeri geldikge kapitalist olgulari ve anti-kapitalist ¢6ziimleri tartisacagim.

Hegemonik iklim siyasetinde karbondioksit gazlarini azaltma politikasi olarak dénerilen araglar
yenilenebilir enerji, karbon yakalama teknolojisi, “mavi ve yesil hidrojen”, “temiz kémur”,
karbon (salim) ticareti, karbon vergisi, para cezasi, agaclandirma, her ucak yolculugu
yapildiginda bir agag dikilmesi igin para bagisi yapilmasi, tiiketicinin atiklarini azaltmasi ve
benzerleridir. Kapitalist diizen igi bu dneriler, uzman diliyle siislenmis olarak akademisyenler,

dernekler, siyasal partiler, medya ve devlet kurumlari eliyle yayilirlar.

O hegemonik bir siyaset oldugu igin bir kisim muhaliflerini de miknatis gibi kendisine ¢eker. O
kadar ki, “iklim sorununun nedeni kapitalizmdir” vurgusuna yer verilen kimi gortslerde bile
hegemonik iklim siyasetinin salim azaltim dnerileri benimsenir ve yinelenir. Oysa nedensellik
iliskisi bakimindan, sorun kapitalizmin olgu ve siireglerinden kaynaklandigina gére ¢6ziimiin de
kapitalizm karsiti ydntemlerle bigimlendirilmesi gerekir.



Hegemonik iklim siyasetinde, gercekte iklim sorununun pargasi olan unsurlarin, ¢ézim araglari
olarak ideolojik propagandasi yapilir. Bu envanterin ilk siralarinda dogayi, agaci, kirliligi,
karbondioksiti fiyatlayan piyasa mekanizmalari yer alir. Ne var ki kapitalizmin yapisal geliskileri,
piyasa ekonomisinde piyasaci ¢dziim énerilerinin bile basarili olmasinin éniinde engeldir. Ornek
olsun, Diinya Bankasi’nin bir yayininda, vergi ve benzeri karbon fiyatlandiriimasi énerileri pek
cok Ulkede ¢ok popiler olmasina karsin, uygulandigi ekonomilerde glincel karbon fiyatlamasinin
cok dusik duzeyde kaldigi, yani ise yaramadigi itiraf edilir (World Bank, 2020). Benzer bigimde
TEMA gibi sivil toplum kuruluglarina para bagisi yoluyla ya da Orman Bakanlig eliyle
agaclandirma, ileri strildGginin tersine, iklim sorununa ¢6ziim olacak bir ormanlastirma etkisi
yaratmaz. Diinyadaki ormanlarin yalnizca ylizde 7’si agaglandirmayla elde edilmis, gerisi
kendiliginden olugsmustur. Kaldi ki agaglarin bir bolim de kerestelik ya da yakacak odun olarak
meta Uretimi icin dikilir. Ormani; maden, insaat, kereste, turizm ve benzeri meta lretimi
etkinlikleriyle yok eden kapitalizmde ¢6ziim, agaglarin meta olarak Gretilmesinde aranir!
Sonugta, 2010-2020 arasinda insan eliyle agaclandirmayla ve kendiliginden ¢ogalarak olusan
toplam ormanlagma orani, ormansizlasma oraninin yalnizca yarisi kadardir. Bir bagka deyisle
ormanlasma, yok edilmekte olan ormanlari bile denklestirmenin ¢ok uzagindadir (FAO, 2020).

Hegemonik iklim siyasetinin en bliylik basarisi, sermayenin, iklim sorununun birinci derece faili
oldugu gergegini saklamasidir. Bu yaklasimda iklim sorunu fosil yakitlara indirgendiginde bile
petrol, komir, dogalgaz cikaran ve satan sirketler, benzin kullanan havayolu sirketleri, deniz
tasimaciligi sirketleri, termik santrallerde elektrik Greten sirketler, endistriyel hayvancilik
sirketleri... iklim sorunundan sorumlu tutulmazlar. Genellikle, karbondioksitin sorumlusu olarak
tiketiciler gosterilir. Tlketiciye, “karbondioksit salimlarini azaltmadigin, ¢oplini ayrigtirmadigin,
ahsverise giderken liste yapmadigin, enerji tasarruflu beyaz esyayi hala satin almadigin,
konutunun dis cephesine yalitim yapmadigin, elektrikli otomobile binmedigin icin gezegen
yikima surikleniyor” denir. Bu ideolojik saptirma, sorunu ve ¢6zimu bireyin sirtina yikler.
Burada da yine kapitalist yaklagimin ideolojik ¢cercevesine basvurulur. Kapitalizmdeki bireycilik
kavrayisi, kapitalist yapilardan timdayle yalittigi bireyin, sézde 6zgr tiiketici segimleriyle
diinyayi degistirebilecek bir agkin-6zne olmasi garpitmasiyla isbasindadir. Kuskusuz tiiketici, fosil
sirketlerin her giin atmosfere biraktigi karbondioksit salimlarini yok etme mucizesi gésteremez.

Gorildiga gibi suglular bulunmustur: etnik kimlikler, multeciler, tlketiciler ve bir fetise
donusgtiralen karbondioksit. Boylece, iklim sorununa neden olan kapitalizmin iktisadi, siyasal
yapilariyla milkiyet iliskileri ve sermaye sinifi ise ideolojik olarak glivence altina alinmistir.

ideolojik Sifrelerin Kirilmasi

iklim sorununun ideolojik értisiinii kaldiracak bir miicadelenin icerik listesinden bazi érnekler
verilebilir:

ideolojik kérlestirmeye karsi tarihsel maddeci bilimsel ¢éziimlemelerle iklim konusunda neden-
sonug iligkisinin agik¢a ortaya konulmasi. Hakikatin konugulabilmesi icin gerekli olan 6rnegin,
disiince ve ifade, bilimsel arastirma yapma ve sonuglarini yayma, basin, toplanti ve gosteri



yapma, orglitlenme hak ve dzgiirliiklerin 6niindeki engellerin kaldirilmasi miicadelesinin
yiikseltilmesi.? Gercegi haberlestiren sol, sosyalist, bagimsiz medya organlarina, gazetelere,
dergilere sahip gikilmasi, desteklenmesi. Nefret diline, eko-fagizme, ekolojik irk¢iliga kars: etkili
miicadele verilmesi. Bu demektir ki, hak ve 6zgirliklerin genisletilmesi micadelesi, ekolojik
irkgiliga ve fasizme karsi micadele ile iklim mucadelesi birbirlerini beslerler.

Kisa bir stire 6nce, Bati’da prestijli akademik orgitler yan yana gelip biyolojik gesitlilik kaybi ile
iklim degisikligi konularinda iki ayri bildiri yayimladilar, ¢ok gelismis yedi tlke olarak G-7’ye acil
eylem cagrisi yaptilar. Her iki bildiride, sirketlerin, sermaye siniflarinin ve G-7 devletlerinin
isledikleri iklim suglarindan, yaptiklari ekolojik yikimlardan, Gstlenmeleri gereken mali
sorumluluklardan tek bir s6zclikle bile s6z edilmez (“Reversing...” 2021; “A Net Zero...” 2021).

Miucadele listesinin dnemli bir kalemi de burada belirir: Akademik sempozyumlarda, BM
toplantilarinda, TBMM komisyonlarinda ve Genel Kurul’da, iklim mitinglerinde ve gazete
koselerinde “iklim krizine yol agan fosil sirketlerin ve onlari koruyup kollayan devletin
sorumlulugunu nigin tartismiyoruz” sorusunun sorulmasi ve yanitlanmasi, bu tartismanin
aciimasinin saglanmasi; dogrudan sirketlerin sugunu ve devletin sorumlulugunu géstermek
amaciyla iklim degisikliginin gergek nedenlerinin bikip usanmadan vurgulanmasi, asagida ele
aldigim iklim sorununun sinifsalliginin glindemlestirilmesi gerekecektir.

Bu tartisma 6nemlidir ¢linkl bu sayede hegemonik iklim siyasetinin alternatif arayislari
tahakkim altina alan etkisiyle miicadele etme yolu agilir. Bu yapilmazsa hegemonik iklim
siyaseti, bilimi, sendikalari, demokratik kitle 6rgttlerini, sol siyaseti ideolojik olarak
somiurgelestirmeyi strdlrtr. Boyle bir ideolojik esaretin emek cephesinde bir 6rnegi,
sendikalarin Avrupa Birligi’'nde salim ticareti sistemini destekleyen bir lobicilik etkinligi
yurttmeleridir. Daha kotusd, gelik isgilerinin sendika federasyonunun (IndustriAll Europe), salim
ticareti sistemini de isverenler lehine zayiflatacak talepleri savunmus olmasidir (Thomas, 2021).
Azgelismis Gliney ulkeleri de gelismis Kuzey Ulkelerinin gikarlarini gbzeten bir iklim siyaseti
tarafindan ideolojik olarak sémirgelestirilirler. Azgelismis tlkeler, yiz elli yildir siiregelen
birikimli salimlariyla iklimi degistiren gelismis Ulkelere karsi enternasyonalist aglarla bayrak
acmak yerine Kuzey’in iklim siyasetini benimserler, iklim fonlarindan pay kovalarlar.

Benzer bigimde, cesitli cevreci STK’lar tiiketici davranis degisikligi sdylemiyle hegemonik iklim
siyasetine tabi olurlar. Bu siyaset tarzi, ABD, AB Ulkeleri, Kanada ve Avustralya gibi gelismis
ulkelerdeki gok tiketen, cok atiga ve yiiksek salimlara yol agan tiiketici ortalamasina yonelttigi
yesil tiketim gagrisini tim diinyaya yayginlastirir. Bu ylksek ortalamayi, diinyanin her yerinde,
isci, koyly, issiz, gbgmen, yoksul kadin, ezilen irk, ulus ve kimlikler igin gegerli bir olguymus gibi
sunar. Burjuva ve kiiglik burjuva tiiketiciyi, sinifsalliktan ve toplumsal farklilhiklardan ayirarak
tiim insanliga genellestirir. Boylece bu siyaset tarzi, emekgi sinif ve yoksul halklarin dogayla
gosterissiz etkilesimini gdrmezden gelir, bu etkilesime uygun bir alternatif toplumsal
mucadelenin marjinallestirilmesine ortam hazirlar. Tlrkiye’deki bir 6rnegi, nifusun ¢ogunlugu
achk ve yoksulluk sinirinin altinda yasadigi halde herkese yonelik “porsiyonlarinizi kiigtiltin®
talebidir (Dogan, 2021). Benzer bir goris, besin ¢dplerinin yol agtigi sera gazi salimlarini
azaltmak icin tiiketicilerin besin israfinin 6nlenmesi énerisinde belirir. Oysa TUSIAD’in bir



raporunda bile, Turkiye’de tlketicilerin sorumlu oldugu besin israfinin, toplam besin kayiplari
icinde ylzde besi gegmedigi belirtilir. Besin kayiplari, Giretim, isleme, depolama, dagitim ve
pazarlama sirasinda olusur (TUSIAD, 2020: 34-5). Burada oldugu gibi, iklim krizi agmazi, sorunun
gercek nedenleriyle ¢c6ziim olarak sunulan 6neriler arasindaki uyumsuzlukla dogrudan ilgilidir.

Kisacasi, karbon indirgemeciligine dayanan, piyasa mekanizmalarindan medet uman, tiketici
davranis degisikligi dneren ve Kuzey’'in emperyalist llkeleri eliyle diinyaya dayatilan hegemonik
iklim siyasetinin; bilimi, sendikalari, meslek odalarini, demokratik kitle 6rgitlerini
somurgelestiren ideolojik zincirleri pargalandiginda ancak iklim sorununun gergek ¢éziimlerine
yonelen arayislar gli¢ kazanabilir.

ideolojik alanda verilecek kavganin bir parcasi da hegemonik iklim siyasetinin yilginlik yaratan
(depresif) yonlendirmelerinin yerine bir miicadele dilinin benimsenmesidir. Avustralya’da
yapilan bir arastirmaya gore, iklim degisikligi hakkinda eko-endise ve eko-depresyon hissi, kisisel
iyiolusu (wellbeing) olumsuz etkiledigi gibi iklimle ilgili olumlu bir kisisel davranisa yol agan
herhangi bir etkiye de sahip degil. Dahasi, arastirmada, eko-depresyon hissinin insanlarin
kolektif eyleme katilma egilimini zayiflattigi bulgusuna ulasiimis. Buna karsilik, degisen iklim
konusunda eko-6fke duydugunu bildirenler, hem kisisel davranis degisikligine hem de kolektif
eyleme biyiik dlgiide ilgi gdsteriyorlar. insanlarin ekolojik konularda deneyimledigi toplumsal ve
cografi esitsizlikler, eko-6fkeyi kigkirtir ve 6fke de kolektif eylem igin itici bir gli¢ olusturur. Bu
bulgular nedeniyle arastirmacilar, iklim micadele 6rgutlerinin kampanyalarinda ve
egitimlerinde eko-6fkeyi 6ne ¢ikaran bir dil kurulmasini salik veriyorlar. Béyle bir dil, endise ve
depresyonu beslemedigi icin halk saghgini gozetirken kisileri kolektif micadeleye yonlendirmesi
nedeniyle iklim sorununun ¢6ziimiyle de uyumludur (Stanley, Hogg, Leviston, Walker, 2021).

Eko-6fkenin kimleri, hangi kurumlari hedef aldigi konusu da 6nemli. Fasist, irkci, milliyetgi parti
ve gevre Orgutleri, toplumdaki “6teki” olan irka ya da ulusal kimlige, gdgmenlere yonlendirirler
ofkeyi. Bu yapilarak, ekolojik ve toplumsal adaletsizlikten dogan 6fke ayni esitsizliklerin
pencesindeki topluluklar Gizerinde uygulanan insanlk digi fagist siddetin aktarma kayisi olarak
kullanilir. Bunun yaninda, degisen iklimden tim insanhgi (“bunu biz yaptik”, “aynaya bak,
sucluyu gor”) ve tiketici bireyi sorumlu tutarak endise ve depresyonu korikleyen mesajlar ise
toplumsal micadeleyi sinirlandiran bigimde iklim eylemsizligine uygun bir ortam yaratirlar.
Gelecekte insanligl bekleyen kiyamet yerine, su anda burjuvazi ile emekgi siniflar arasindaki
iklim esitsizligini, iklim krizinin simdiki etkilerini, bu etkiye yol agan sirketleri ve devlet
politikalarini 6fkenin merkezine yerlestiren bir siyasal stratejinin basari sansi ylksektir.

Zamansal ve Mekansal Olgek Boyutu

Epey 6nce, 1980’lerin sonunda “zaman-mekan sikismasi” kavrami tartisiimaya baglandi. Bu
kavramla, imalat, iletisim, bilisim teknolojilerindeki yeniliklerinin hizlandirdigi zamanin, mekani
siliklestiren etkileri vurgulaniyordu (Altvater, 1989; Giddens, 1990; Harvey, 1990; Massey,
1991). Zamanin hizlandigi ve mekanin 6nemini azalttigi saptamalari degerlendirilirken sinifsal
baglam, etnik kimlik ve toplumsal cinsiyet esitsizlikleri dikkate alinmalidir. internette para



transferleri, ugakla tlkeler arasi seyahatler, dijitallesmis kapitalizm, sermaye siniflari ve Ust gelir
kiimeleri bakimindan degisen zaman-mekan iliskilerinin 6rnekleridir. Bunlara karsilik emekgi
siniflar bakimindan genellikle zaman-mekan sikismasinin gergekligi oldukga tartismalidir.
Ornegin, Tiirkiye niifusunun yaklasik yiizde 90’inin zaman-mekan sikismasini saglayacak bir
pasaportu yok. Ekolojik ya da baska nedenlerle yerinden olanlarin, Gilkesinden kagan
goécmenlerin durumunda olsun emekgilerin asiri hava olaylarinin 6lim, sakat kalma, travma gibi
etkilerine maruz kalmalari durumunda olsun mekan, zamani etkisizlestirir. Korono salgini da ise
gitmek zorunda olan emekgiler ve okula gidemeyen, interneti, bilgisayari bulunmayan emekgi
gocuklari bakimindan mekanin, zamani yok ettigi bir donemdir.

Ote yandan iklim degisikligi; mekani, kapitalizmin hizlanmis zamaninin gélgesinden ¢ikartmayi
ve zaman-mekan iliskisini ge¢mis-simdi-gelecek baglariyla uzun dénemli ele almayi
disundurtiyor. Gegmis yuz yil igcindeki sicakhk artis egilimi 6nimuzdeki yillarda da siirerse pek
¢ok yerde mekanin sarsici bicimde etkilenmesi 6ngoriliyor. Sicaklik artisina bagl yanginlar
nedeniyle yok olmus yerlesimler ve ormanlar, buzullarin erimesine, permafrostlarin
¢ozllmesine, ¢ollesmeye bagli olarak arazi yapisinda kokli degisiklikler bekleniyor (IPCC, 2021).
Bu nedenle, hiz ve kisa sureliligin vurgulandigi zaman-mekan sikismasi tezinden farkl olarak
iklim degisikligi yazininda glindeme getirilen kavramlar, aciliyet (ivedilikle uygulanmasi istenen
onlemler) ve uzun sireliliktir.

Dogadaki suireglerin, 6rnegin karbon dongusiiniin zamani kapitalist Gretimin zamanindan
farkhlik gosterir. Fosil enerji kaynaklarinin olusumu ¢ok uzun siirer, milyonlarca yil alir. Oysa
bunlar iktisadi amaglarla enerji elde etmek igin kisacik bir stire iginde yakilirlar. Fosil yakitin
yakilmasi sirasinda atmosfere salinan karbondioksitin iklimi degistiren sera etkisi uzun sirelidir,
bes ile yedi yliz yil devam eder. Kapitalizmde fosil yakit rezervlerini kullanma siresi kisalmis ve
atmosferde karbondioksit gazlarinin oransal olarak birikme zamani gegmise gore hizlanmistir.

lan Angus’in (2021: 147) belirttigi gibi, “doganin zamani ile sermayenin zamani arasinda -diinya
sisteminin milyonlarca yil igerisinde gelisen donguisel siiregleri ile sermayenin hizli Giretim,
dagitim ve kar ihtiyaci arasinda- asilmasi gui¢ bir ¢atisma var.”

iklim degisikligi gegmisten giinimiize kapitalizmin yarattigi bir sorundur, kapitalizm siirdiikce de
gelecek tehdit altindadir. Gergekten de iklim sorunu, kapitalizmde zamanin buglinden ibaret
olmasinin bir sonucu. Sermaye dongusu kisa olmakla birlikte ayni zamanda doganin uzun
doénemli karbon, azot, su, fosfor gibi dongtlerine de bagimli. Clinkli sermaye birikimi, bu
déngiilerde olusan dogal varliklar sayesinde gerceklesir. Ornegin karbon déngiisii kémdiriin
olusumunu saglar, ama komir yakildiginda agiga ¢ikan karbondioksit déngulye geri donerken
iklimi de etkiler. Buna karsilik sermaye, kisa stirede kar elde etme olgusu nedeniyle orta ve uzun
sureli perspektiflerin yol gostermesine karsi durur. Sermaye, kisa siireli donglisliniin suretinde
bir dliinya yaratirken iklim sorunu, sermayenin zamaniyla doganin zamaninin uzlagsmaz geliskisini
gosterir.

Bunun yaninda, sermayenin zamani ile emegin zamani da gelisir. Kapitalizmde sermaye
déngilisiiniin zamani kisadir. Bunun anlami su: Uretime yatirilan paranin mimkiin olan en kisa



zamanda artik deger olarak kara déntsmesi, yani sermaye donglsunin ¢abuk tamamlanmasi
istenir. Kapitalizsmde zamanin kisalmasi ve hiz, karlilik bakimindan énem tasir. Kisa zamanda
karh bir etkinlik, sermayenin dolasim suresinin kisalmasiyla saglanir. Kapitalizmin bu 6zelligi
emekgiler ve doga bakimindan bir karsithk igerir. Karla birlikte sermaye, birikim déngtsiinde
yeniden yatirima donusur. Boylece, emek sémirisiinde ve doganin kapitalist yagmalanmasinda
yeni dongl baslar. Oysa sermaye dongusiiniin bir evresi olan meta uretimini gergeklestiren
emekgilerin biyolojik yeniden Uretimi, yani Gremeleri yirmi yili bulur. Emekginin toplumsal
yeniden Uretimi, yani ertesi giin saglikh olarak ise gitmesi, kisa stireliymis gibi gériinse de saglhk
uzun donemli bir kavramdir. Giindelik olarak isyerinde maruz kalinan salim olarak hava kirliligi
ve tiirlii kimyasallar, bir siire sonra emekginin saghgini bozar. iklimde uzun siirede gerceklesen
etkiler doguran sera gazi salimlari, hava kirliligi olarak emekginin, emegin yeniden tretimini
saglayan kadinin ve yarinin emekgisi olacak bebegin sagligini bozar.

Ayrica, iklim degisikliginin asiri hava olaylari olarak sonuglari, emekgiler tarafindan hemen,
simdi, burada hissedilmektedir.® Kuraklik, don, sel, su baskinlari, tayfun, asiri soguk, asiri sicak
hava dalgalari ve yanginlar, pek ¢ok isginin, koyliinlin, issizin, gégmenin, kadin, ¢ocuk ve yaslinin
olimiine, sakat kalmasina, saglk sorunlari yasamasina, tarim ve hayvancilikta tGrin kaybina,
isglinu kaybina, gb¢ etmeye, yerinden-yurdundan olmaya yol agar. Emekgi kesimler, iklim
degisikligi siddetlendikge bu gibi etkileri gelecekte daha sik ve daha yogun yasayacak olmakla
birlikte, agir bir ekolojik yikimi simdiki zamanda da yasiyorlar.

Jean-Marie Harribey (2014: 201) Marksist bir siyasal ekolojinin, zaman konusunda birbirinden
ayrilmaz iki 6nermesini saptiyor: “Tim insanlarin yasadiklari zaman tzerindeki denetimi ve canh
sistemlerin gelisip karmasiklasmasina yol agmis olan [gegcmis] zamana saygl.” Kapitalizmde simdi
ve gelecek Gzerinde sermayenin egemenligi mutlaktir, onun disindaki toplum kesimlerinin
zaman uzerindeki denetimleri igin ayni sey séylenemez. Sermaye simdide hareket ederken
gelecegi de su anda satin alma, rakiplerinin 6niine gegcme, gelecek servetlerin kosullarini
simdiden olusturma ugrasindadir. Doganin ve insanligin ge¢mis birikimine saygi duymayan bu
pratigin sonucu olarak yerytziiniin gelecegi yikima ugratilir. Sermayenin, simdinin igcinde dénen
ve gegmisten kopmus zaman kavrayisi, ekolojik sorunlarin nedenlerini ortaya koymaya engeldir.
Emekgi kesimler bakimindan ise i¢ boyutlu zaman kavraminin 6nemi buradadir. Emegin zaman
kavrayisiyla yerylziinii yikima suiriikleyen dizenin gegmisteki kokleri, simdiki diizenekleri ve
aktorleri agikhiga kavusturulur. Boylece siiregiden yikimi daha da derinlestirecek bir gelecek
yerine o diizenden kurtulusun saglandigi bir gelecek insa etmenin oni agilir.

Sermaye doénglisinin emekgilere, gerek somuri gerek degisen iklimin sonuglari bakimindan,
kisa ve uzun donemde etkileri olur. Buna karsilik hegemonik iklim siyaseti, sermaye dénglisinin
kisa sureli olmasini ve sonuglarini gdrmezden gelir. Ayrica degisen iklime simdi miidahale etmek
yerine onlarca yila yayillmis bir takvim énerir. Uygulamadaki iklim politikalarinin karbonsuzlasma
icin hedef yili 2050’dir. Kapitalizmde, iklimin uzun sireli gereklerini karsilayacak énlemler, simdi
ve burada uygulamaya konulmaz, siirekli olarak gelecege ertelenir ve sulandirilir. Béylece, bir
yanda sermayenin zamani ile devletlerin uygulamaya koydugu iklim politikalarinin zamani ve
Obur yanda bu ikisiyle uzlagsmaz karsithk icinde olan emekgilerin zamani ve doganin zamani
vardir.



iklim krizi tarihseldir. Oysa hegemonik iklim siyasetinde diin ve yarin yoktur. Ge¢mis, gelismis
ulkelerin kokli sirketlerinin yiz elli yildir olusturdugu tarihsel iklim ytukini énemsizlestirmek
icin yok sayilir. Gelecek ise alti derecelik sicaklik artisi olasiligiyla iklim felaketine ve kiyamete
dogru giden bir diinya senaryosuyla belirsizlestirilir. Kiyametgi yarinsizlik vurgusu, o yazgiyi
degistirme iddiasindaki hegemonik iklim siyasetinin ¢6ziim dnerilerinin halka benimsetilmesinin
bir araci olarak kullanilir. Clinkl bu siyaset benimsendigi, 6rnegin Paris Anlagmasi uygulandigi
Olglde, kiyametten kurtulusun mimkidn oldugu ileri stirtlir. Bu kiyamet-kurtulus sarkacinin
kendisi, uygulamadaki iklim politikasi araglarina gerekge saglayan ideolojik bir aractir.

Bu saptamalar bizi, zaman 6lgegi bakimindan iklim degisikligine iliskin iki ayri kavrayisa gotarar.
Hegemonik iklim siyasetinin ilgilendigi, gelecekte bir kiyamet olasiligi olarak iklim degisikligi ile
emekgi siniflarin somut olarak belirli bir mekanda, burada ve simdiki zamanda, bugtin,
halihazirda deneyimledikleri iklim degisikligi.

Eldeki bulgular iklimin gelecegiyle ilgili yeterince bilgi veriyor, dogrusu. Hegemonik iklim siyaseti
ise 6nerilerinin benimsenmesi icin gerekce yaptigi bir belirsizlik yaratiyor: “Oniimiizdeki otuz
yilda iklim politikalari olarak su piyasa mekanizmasi énlemleri uygulanirsa, su teknolojiler
gelistirilebilirse, su kadar kamu butgesiyle sirketler desteklenirse...” Bu yazida kapitalizmin i¢
celiskileri nedeniyle bu politikalarin etkili olamayacagini, bel baglanan jeo-mihendisligin bos
hayaller yarattigini géstermeye galistyorum. Kaldi ki gegtigimiz otuz yilda bunlarin ise
yaramadigini da iklim gostergelerindeki bulgularin yeni rekorlar kirmasi agik bigimde gosteriyor.
Bu nedenlerle, gergekte bir belirsizlik olmadigini, kapitalizmde iklim sorununun ¢éziimsuzlige
kilitlendigini biliyoruz.

Kapitalizm-igi 6nerilerin uygulanip uygulanmayacagi konusu iklim siyasetinde belirsizlige
birakildigi igindir ki iklim degisikligi, gelecekteki gereksinimleri dngérme yetenegini de zayiflatir.
Toplumu neyin bekledigi, gereksinimlerin neler olacagi, hangi kosullarda diizeltim gerektigi
kestirilemeyince iklim degisikliginin etkilerine yonelik olarak gelecek yonelimli politikalar
belirleme, iklime uyum stratejileri gelistirme yetenegi de felce ugrar. Degisen iklimin yikici
etkileri, yikim riski ile yikimdan zarar gormeye yatkinlik arasindaki iliskiden ortaya ¢ikar.
Yikimdan zarar gorebilirlik, hangi toplum kesimlerinin etkilere maruz birakilacagiyla, yani var
olan toplumsal diizenle ilgilidir. Bu bakimdan iklim degisikliginin etkileri, ge¢misten bir kopusu
gostermez, tam tersine gecmis (toplumsal iliskiler) tarafindan uretilir (Compton, 2020: 1-2).

Demek ki, var olan kapitalist diizende iklim degisikligine iliskin simdiki siyasal basarisizlik,
gelecegin gereksinimlerini karsilamak bakimindan da bir politikasizliga dontslyor. Dahasi, iklim
degisikliginden en ¢ok zarar géren emekgi, yoksul siniflar, simdi oldugu gibi gelecekte de
korunmasiz, politikasiz bir yikima terk ediliyorlar. Var olan kapitalist dizenin hem iklim
belirsizligi hem de genis kesimlerin iklim kirilganhgi olarak yarattigi cikmaz, bu diizeni
degistirecek bir siyasal miicadeleyi ¢6ziim olarak 6niimize koyuyor. Bu konuya daha sonra
donecegim.



Sermayeye Ayarlanmis Bir Gelecegin Reddedilmesi

Emekgi, kdyla, “kirilgan” topluluklar igin degisen iklime uyum dnlemlerinin gelistirildigini ileri
surenler olabilir. Oysa 6ngoériulen uyum, sermayeyi zararsiz bicimde degisen iklime uyarlama,
oteki siniflar olarak etkilenenler arasindaysa gézden gikarilan ve gikarilmayan niifus kiimelerini
belirleme politikasidir. Eldeki uyum politikalarinda, su anda etkilenenler arasinda kimlerin, ne
Olclide degisen iklime katlanabilme potansiyeline sahip olacagina karar verilir. Uyum
gosterenler az hasarla, uyum saglamasi olanaksiz olanlarsa tiimuyle zararin altinda kalarak iklim
degisikliginden etkilenmis olurlar. Ornegin herhangi bir ulusal, uluslararasi koruma énlemi
ongorilmemis olan iklim miultecileri, gézden ¢ikarilanlar listesinde ilk siradadir.

Uyum politikalari arasinda bir ayrim géze carpar. ilki, degisen iklimde belirli cevre kosullarina
uyum saglanmasi politikalaridir. ikincisi de iklim degisikligiyle birlikte kosullarin ne élciide
degiseceginin 6ngorilemedigi belirsiz durumlara insanlarin yanit verme kapasitelerinin
gelistirilmesini saglayan uyum politikalaridir. Buna gére, “kapasite gelistirme” yoluyla, etkilenen
insanlarin 6ngérmedikleri bigimde bile olsa istikrarsiz kosullara uygun kararlari kendilerinin
almalari ve eyleme gegmeleri miimkiin olur (Compton, 2020: 4). Baska bir anlatimla, hegemonik
iklim siyasetinin emekgi, yoksul kesimlere vaadi, kendi kendilerini degisen iklime hazirlamalarini
(kapasitelerini gelistirmelerini) salik vermekten ibarettir. Onerilerin arasinda ise yarar bilgi ve
deneyim aktarimlarina da rastlanabilir. Bununla birlikte, Diinya Bankasi, Avrupa Birligi ve
benzeri 6rgutlerden elde edilen destekle diizenlenen programlar, iklim degisikliginin etkisindeki
yerel topluluklarin siyasal perspektiflerini, hegemonik iklim siyasetiyle ideolojik olarak
somdurgelestirmeye yarar.

Hegemonik iklim siyasetinin “aciliyet” vurgusu su anda etkilenmekte olan emekgilerin
durumunu kisa zamanda iyilestirecek dnlemler sunmaz. Uluslararasi iklim rejiminin otuz yil
sonrasl icin 6ngordigi “net sifir karbon” hedefi uzun dénemde sermayenin dénistimiine
ayarlanmigtir. Bu bakimdan bu politikalar, sermayenin iklim krizinden sorunsuz gikisini, bir enerji
sorunu yagsamadan, karbonsuzlastirmanin gereklerine sikintisiz uyumunu amaglar. Uzun
doéneme yayilmis salim azaltim ve uyum politikalari, iklim sorunu karsisinda sermayeyi, ona
zarar vermeden yeniden yapilandirir.

iklimin degistigi bir gelecek, simdi alinmis ve alinmamis siyasal kararlarin sonucudur. O nedenle
iklimin elli yil sonraki gelecegi, ge¢miste (yani glinimizde) uygulamaya konulan ve konulmayan
politikalarla insa edilir. Bu bakimdan politika hedeflerinin zamanlamasi hafife alinamaz.
Uluslararasi iklim rejiminde sergilenen “acil” dnlemlerin uygulamaya konulmasi vurgusu ile 2050
yilina 6telenmis hedefler arasindaki geligki, alternatif iklim mucadelesini felg birakma olasiligina
aciktir. Cinka iklim uzmanlari, aciliyet uyarisini yayginlagtirarak iklim konusunda tepkili
kesimleri yetersiz resmi politikalarin kuyruguna takarlar. Acil 6nlemler beklentisi igcindeki
kesimler, hi¢ degilse Paris Anlagsmasi’nin vaatleri, hi¢ degilse karbon ticareti, hi¢ degilse elektrikli
otomobil, hig¢ degilse evde tasarruflu ampul kullanimi gibi iklim sorununu ¢6zme glici
bulunmayan politika araglarina ve gelecege 6telenmis salim azaltimi hedeflerine razi olma
kivamina getirilirler. Boyle bir cergeveye kavusturulan aciliyet sézcigiiniin kendisi, iklim



politikasinin ideolojik araglarindan birine dénusir. Aciliyet-hedef geliskisi karsisinda, iklim
mucadelesinin izerine disen gorev, hedeflerin otuz yil sonrasina ertelenmis olmasini sorun
yapmak, bu 6telemenin arkasindaki sermaye gikarlarini giindeme getirmektir. S6z konusu
2050 politika hedefleri birkag yil icinde basarildiginda sorunun aciliyeti karsilanmis demektir.

Bu saptamaya karsi, “fosilden ¢ikis birkag yil icinde gerceklesemez” gorisuni ileri siirerek itiraz
edecekler olabilir. iste tam da bu itiraz, aciliyet-hedef geliskisini besler. isin dogrusu, hegemonik
iklim siyaseti fosilden gikisi acil bir hedef olarak gérmez. Basta fosil sirketler olmak tzere
sermayenin “enerji donlisimui”ne sorunsuz uyumuna endekslidir. Béyle bir acil hedef olmayinca
onu basaracak politika araglarini bulma gabasina girilmez, “ne igin, kim igin ener;ji?” sorusuna
yanit bulmakla ilgilenilmez.

iklim esitsizlikleri hem toplumsal hem de mekansaldir. iklim degisikliginin etkileri yerel, kirsal-
kentsel, bolgesel, ulusal, uluslararasi 6lgekler bakimindan esitsiz dagilir. S6zgelimi, yalnizca 2019
yilinda olusan asiri hava olaylarina bagh afetler yiiziinden diinyada 24 milyon insan yerinden
olmus, yer degistirmis ya da go¢ etmistir. Bu insanlarin biylk ¢ogunlugu azgelismis tlkelerdedir
(International Displacement Monitoring Centre, 2020). Yoksul kiyi kentleri, ada devletleri deniz
seviyesinin ylkselmesinden esitsiz etkilenirler. Tarimsal etkinlik alanlari kuraklik ve ¢éllesmenin
pencesindedir. Mahalle dlgeginde, zenginlerin yasadiklari mahallelerde asiri sicak ve asiri soguk
hissedilmez, emekgi mahallelerinde ise 6limcil etkileri olur.

Agiktir ki, hegemonik iklim siyaseti, sermayenin zamani ile emegin ve doganin zamani arasindaki
celiskilere karsi kor oldugu gibi, mekansal esitsizliklere karsi da vurdumduymazdir. Kapitalizm
karsiti bir iklim micadelesi bakimindan ise yapilmasi gereken, zamansal geliskileri ve mekansal
esitsizlikleri temeline koyan bir miicadele ¢izgisidir. Emekgi, yoksul halklarin
“karbonsuzlastirma” icin sermayenin yeniden yapilandirilmasini bekleyecek zamani yoktur.
Ornegin, Dogu Karadeniz’de selden etkilenenlerin, Bélge’de kurakliktan zarar géren halkin,
Manavgat’ta yanginda arilari, davarlari yanan koylilerin, Karadeniz’de ve Akdeniz’'de 1sinan
deniz suyunun etkiledigi kiiglik balikgilarin, Aydin’da bahgeleri, trtnleri fosile karsi temiz enerji
olarak gosterilen JES’lerden etkilenenlerin, Bartin’da termik santrala karsi ¢ikanlarin, Soma’da
kdmir madeninin 6limcil sonuglarina maruz kalan madencilerin ve yerel halkin sorunlari, iklim
miicadelesinin yerel-bolgesel diceklerde hemen, simdi 6rgiitlenme alanlandir.

Bu 6rnekler ayni zamanda iklim konusunun, emek sémirisinde oldugu gibi, farkli bolgelerdeki
ve Ulkelerdeki emekgi kesimleri ortaklagtiran bir konu oldugunu gosterir. Emekgi, kéyli ve
ezilen toplum kesimlerinin iklim sorunlarina ve emek somiiriisiine maruz kalma ve muhatap
olma ortak zemini, iklim miicadelelerinin aralarindaki orgiitsel ve eylemsel baglarin yerelden
uluslararasi 6lgege kadar kurulmasi igin olanak yaratir.

Uluslararasi 6lgegin konusu olan emperyalist iliskiler, ulusal ve yerel sonuglar dogurur.
Uluslararasi sirketlerin petrol ve madencilik operasyonlari hem yerel 6lgegi yasanmaz kilar hem
de insan haklarina tecaviizdiir (Nijerya’da petrol gikaran Shell’in Ogoni halkinin yasam hakkini
hice saymasi; Tesla’nin otomobillerde “yesil dénisiim” igin gereksindigi lityum pilinin,
hammaddenin c¢ikarildigi Bolivya’da askeri darbenin gerekgelerinden biri olmasi, Akdeniz’'de



dogalgaz aranmasinin devletler arasinda savas ¢igirtkanhgini beslemesi). Emperyalizm yaninda
iklim sorununun kiresel baglami da uluslararasi 6lgegi 6nemli kilar. Uygulamadaki politika
araglari, gelismis Ulkelerin azgelismis Ulkelere “iklim borglar”nin 6denmesi ve iklim multeciligi
konularinda sekterdir. Uluslararasi iklim rejiminin yukarida ele aldigim pek ¢cok sorunu
nedeniyle, uluslararasi 6lgekte kritik bir tartisma, BM sisteminin iginde mi, disinda mi yoksa hem
icinde hem de disinda mi mucadele edilecegi sorusudur. Son yillarda gesitli ekolojist
orglitlenmeler, BM iklim muzakerelerinden umudu kestiler, bu sistemin disinda bir miicadele
olusturma gabasina girdiler (6rn., Glasgow Anlasmasi, 2020). Sosyalist ve kominist partilerin
cesitli adlar altinda enternasyonal 6rgiitlenmeleri, iklim konusunda etkili mlcadele
yurutmedikleri gibi uluslararasi ekoloji ve iklim aglari da BM iklim diplomasisine meydan
okuyacak bir glice sahip degiller. BM disindaki bu yapilar arasinda etkilesimi saglayacak ortak
eylemler, miicadele yontemleri gelistirme goérevi, bu 6rgltlerin 6niinde duruyor. Degilse,
mevcut kosullar altinda, BM’nin icinde mi disinda mi sorusu anlamsiz, ¢linkii BM iklim rejimi,
buldugu bos meydanda hegemonik iklim siyasetini diinyaya dayatmayi siirdiirecektir.

iklim degisikliginin gelismis tlkeleri isaret eden nedenleri, uluslararasi dlgekte miicadeleyi
yukseltmeyi 6ne ¢ikarir. Bununla birlikte iklim miicadelesinin icinde gelistigi kosullar, mekansal
olgekler arasindaki gegiskenligi dikkate almayi gerekli kilar. Ev dlgeginde maruz kalinan ev igi
hava kirliligine, kdmir sobasinin evde ve atmosferdeki etkilerine karsi miicadele, konutun enerji
yalitimi vb. evde baslar. Ama hanedeki bireysel tiiketiciyi vurgulayan bir micadele liberalizmin
birey kavramina teslim olmakla esdegerdir. Ev icinde kisisel olarak etkilenilen sorunlara karsi
Olgek buyutup kolektif miicadele verilmelidir. Kaldi ki ev 6lgeginde olusan sorunlarin hemen
hepsinin kaynagi baska dlgeklerdir. Eve gelen kdmir, kdmir madeninde ¢ikarilir. Evde komur
yakan maden isgisi, isyeri 6lgeginde komdr ¢ikarirken zehirlenir. O madeni bir sirket galistirir. O
sirkete izinleri ulusal dlgekte devlet verir. Kdbmire dayali enerji sektoriiniin planlamasini devlet
aygitlari yapar. Bitlin madenler, termik santraller, petrol ¢ikarma platformlari, petrol
rafinerileri, otomobil fabrikalari, gimento fabrikalari, yerel 6lgekte kurulurlar. Miicadele de
zorunlu olarak yerel 6lgekte ortaya ¢ikar. Belediyeler, bakanliklarin tagra orgutleri yerel dlgekte
cesitli yetkiler kullanirlar. Kent/belediye 6lgeginde iklim eylem planlari yapilir. Yerel
yonetimlerin iklimle ilgili aldiklari ve alamadiklari kararlara karsi yerelde micadele edilecektir.
Ama yerel 6lgekte yasama gegirilen, az 6nce andigim tesislerle ilgili izinlerin gogu merkezi
diizeyde, ulusal dlgekte verilir. Dahasi iktisadi kalkinmanin ilkeleri, planlari, programlari, sektorel
oncelikler, enerjinin hangi kaynaklardan elde edilecegi, ekolojik yikimin sorumlusu olacak hangi
sermaye grubunun devletten ihale alacagi kararlari merkezi diizeyde belirlenir. Bu durumda
yerel 6lgekten ulusal dlgege dogru genisleyen, yerel ve ulusal érglitlenmelerin aralarindaki
dayanismayla, eylem ortakliklariyla, ittifaklarla, birliklerle 6riilen ulusal 6lgekli bir miicadele
gelistirilir. Bu nedenlerle ulusal 6lgekte alinan kararlara ve bu kararlari bigimlendiren hiilkiimete
de muhalefet kaginilmazdir. Uluslararasi 6lgekte orgitlenen BM iklim rejimi ve kurumlarina
karsi enternasyonalist bir miicadele uluslararasi 6lgekte yirutilir. Burada da yerel ve ulusal
orgutlenmelerin uluslararasi dlgege genislemesi s6z konusudur. Kisacasi, ev, isyeri, mahalle,
yerel, ulusal, uluslararasi 6lgeklerde miicadeleleri ylkseltirken aralarindaki gegiskenliklerin de
kurulmasi bir zorunluluktur.



-1I- http://www.abstraktdergi.net/hegemonik-iklim-siyasetine-karsi-halkin-iklim-siyaseti---2/

iktisadi Sorun — iktisadi Miicadele

iklim krizi, iktisadi bir sorundur.

Ekolojik bakimdan uretim, enerji ve maddenin dénltsimuddr. Fizik yasalarina goére bu
donlstiimde girdiler ve giktilar (elde edilen yararlar yaninda geriye kalan atiklar olarak giktilar)
birbirine esittir. Kapitalist Gretim ise bdyle bir girdi-gikti esitligi icinde emek sdmirisiine denk
disen bir artik Uriin elde edilmesini sart kosar. Ekolojiyle kapitalist ekonomi arasindaki geliskinin
kaynagi da burasidir (Altvater, 1989: 67). Clinkli sermaye birikiminin olmasi igin durmaksizin
artik deger Uretilmesi; madenler, ormancilik, hayvancilik, fosil enerji sektorlerinde oldugu gibi
surekli olarak girdi kullaniminin artmasini ve sonugta karbondioksit, metan vd. olarak da
atiklarin miktarinin strekli artmasini sonuglandirir.

Sermaye kesintisiz bicimde biylime egilimindedir. Sermaye birikiminin yavaslamasi ya da
kesintiye ugramasi iktisadi kriz yaratir. Sermaye birikiminin siirmesi i¢in de meta Uretiminin
genislemesi bir zorunluluktur. Meta tretimi doga ve emek somiirtisii sayesinde mimkuindr.
Meta Uretimi olarak iktisadi etkinligin amaci, karin (artik degerin) engoklastiriimasidir
(maksimizasyonudur). Bunun igin ucuz enerji saglanir, yogun hammadde kullanilir, emek
somdurl orani artirilir, doga ticarilestirilir ve metalastirilir, geride atiklar ve salimlar birakilir.
Ornegin, imalat, enerji, madencilik, insaat, cimento, endistriyel hayvancilik, turizm, kerestecilik
sirketlerinin etkinlikleri ormansizlagsmaya yol agar. Agag keresteye, orman maden sahasina, vadi
tas ocagina, mera atik depolama alanina, yayla turistik tesise, tarla konut alanina, zeytinlik
termik santrale donustirilerek arazi kullanimi degistirilir. Ormansizlasma, mera ve otlaklarin
yitirilmesi, betonlagsma vb. sireglerinde arazi kullaniminin degismesi, doganin salimlari emme
kapasitesini felce ugratir. Bir yandan meta lretimi ve tiiketimi stireglerinde salimlar artarken bir
yandan da arazi kullaniminin degismesi iklim degisikligini hizlandirir.

iktisadi etkinliklerle Uretilen tiim nesneler, makineler, tuglalar, plastik, yol, beton ve
benzerlerinin toplam kutlesi, yerytziindeki canlilarin toplam kitlesini ilk kez 2020 yilinda asti.
Son yirmi yilda insan elinden ¢ikan maddelerin toplam katlesi iki katina ¢ikti. Bu hizla gidilirse
2040’da simdikinin g katina ¢ikmis olacak. O kadar ki, her hafta ortalama bir insanin biyokutlesi
kadar yapinti tretiliyor (Elhacham, Ben-Uri, Grozovski, Bar-On, Milo, 2020).

Bu yapintilar, nesneler kapitalizmde ya metalar olarak ya da meta tretimini ve tiketimini
destekleyecek enerji, yol, havalimani, baraj vb. altyapi sistemleri olarak Uretilirler. Metalarin
hem Uretimleri hem de tiiketimleri sirasinda enerji kullanilir. Meta Gretiminde kullanilan temel
enerji, fosil enerji kaynaklarindan saglanir. Fosil enerji, kolay depolanmasi, bir yerden baska
yere tasinmasinin kolayligi, 7/24 ulasilabilmesi nedenleriyle kapitalist Gretimde bagimlilik
yaratmigtir. Meta Uretiminin artmasina kosut olarak fosil enerji kullanimi, buna bagli olarak da
salimlar artmistir. Yine meta olarak et Gretiminin endistrilesmesi, hayvanciliga bagli metan ve



karbondioksit salimlarinin artmasi sonucunu dogurmustur. Daha dnce de belirttigim gibi,
salimlarin artmasi sonugtur. iklim degisikliginin nedeni, sermaye birikimini siirdiirme amaciyla
artan meta uretimi ve tiketimidir. Bu nedenle yalnizca salimlara odaklanan mevcut politikalarla
iklim degisikligi engellenemez.

Bu olgu, iklim sorunu karsisinda iktisadi miicadele alaninda meta iiretimini ve tiiketimini
geriletme zorunlulugunu gosterir. Bunun igin emegin yeniden Uretimi stireglerinde 6zel
mulkiyet iliskilerinin yeniden Uretimini engelleme pratikleri gelistirilebilir, yayginlastirilabilir.
Emegin biyolojik ve toplumsal yeniden Gretiminin gerceklestigi ev, mahalle, kdy, kent
Olgeklerinde, mahalle komiteleri, meclisleri, komunleri eliyle kolektif Giretimin ve kolektif
tiiketimin érgiitlenmesi saglanabilir. Ornegin, mahallelinin kendi gereksinimi igin komiinal
bostanlar, birbirine yardim, imece, dayanisma, mahallede kolektif tiiketim alanlarinin insa
edilmesi (camasirhane, Utli odalari, ortaklastirilmis internet erisimi, ortak kullanima agilmis alet-
edevat ve nesne paylasimi, sinema-tv odalari, onarim atolyeleri...) Sermaye diizeni hazir
salganin, kurutulmus bamyanin meta olarak marketten satin alinmasini dayatir. Mahallelinin
imeceyle salga yapmasi, bamya kurutmasi, gereksinime gore paylagsmasi, mahallelinin
gereksinimini kargilamak igin dikimevi kurulmasi, kdyliler arasinda tohum degis tokus aglarinin
gelistirilmesi, parasi olan ya da kredi geken her giftginin traktor satin almak yerine ortaklastirilan
koy traktorleriyle Gretimi planlamalari, ortaklastirilmig tretim etkinliklerinin birkag 6rnegi olarak
burada belirtilebilir.

TUm bunlar her bir evde ayri ayri bireysel kullanim igin nesne satin almayi engeller, bireyci
degerleri, 6zel mulkiyetciligi geriletir, bireysel tiketimi kolektif yollarla sinirlar, meta lGretimine
kostek olur. Bu yararlari sayesinde ekosistemler ve iklim Gzerindeki yukul azaltir, ayrica tretimle
tiketimi ortaklastirirken emekgilerin toplumsallagmasini, birlikte 6rgiitlenmesini, birbirleriyle
temasini da genisletir. Bu tlr toplumsallagsma, emekgi kesimlerin siyasallagsmanin ilk basamagidir
ayni zamanda.

Mahalleyi bir yatakhane alani olarak degil de kolektif Gretim, paylasim, karar alma ve uygulama,
ekolojik direnme ve iyilestirme, muzik, sanat, kiltir etkinlikleriyle toplumsal yagam alani olarak
disinmeliyiz. Boyle bir kolektif olarak mahalle ve koy, kapitalist iktisadi iliskileri terk etme
olanaklarini arastirma ve bulma deneyimidir.

Sendikalar, iktisadi miicadelenin énemli 6rgltleridir. Meta lretiminde yer alan emekgilerin
somurisune karsi 6rgitla, kolektif bir birlik olarak hak arama araglaridir. Bu nedenle ekolojik
orselenmeye karsi da emegin micadelesini ylikseltme olanagina sahipler. Bununla birlikte,
Tirkiye'de resmi rakamlara gore, 14 milyon is¢inin yalnizca 2 milyonu, yani ylizde 14'l sendikal.
iki milyon sendikali iscinin yalnizca yiizde 6’si kadin (Gazete Duvar, 2021; Cetin, 2021). Bu
verilere bakildiginda Turkiye’de sendikalarin gliclenmesine, sendikal biirokrasilerin
zayiflatilmasina, sendikalilagma igin atiima gereksinim duyuldugu acik. iklim ve ekoloji
mucadelelerin yikseliste oldugu glinimuzde sendikalar bu miicadelelerin iginde yer alarak iki
ayri yarar elde edecekler. Sendikal 6rgutler, ekoloji miicadelesi iginde aktiflesen emekgilerle
eylem iginde gliven iliskisi kurarak sendikalagmayi saglayabilirler. Ayni zamanda emek-ekoloji
ortak eylemliligine orgutsel olarak gli¢ katarlar. Kaldi ki, iklim degisikliginin asiri hava olaylari



olarak belirtileri, isyerinde, tarlada, mahallede en ¢cok emekgileri etkiledigine gére, tim
sendikalarin iklim micadelesini sendikal miicadelenin dogrudan pargasi kilmasi bir
zorunluluktur. Sendikalar, iklim taleplerini toplu goriisme ve toplu s6zlesmeye icererek
giindemlegtirmeliler. Bunun yaninda sendikalar, iklim degisikligi siyaseti, siyasal ekoloji,
ekoloji/iklim micadelesinde hak arama yollari, emek ve iklim micadelelerinin etkilesimi ve
orgutsel koalisyonu konularinda tiyelerine yonelik egitim programlar diizenleyebilirler.

Sendikalarin ¢atisi altinda meta olmayan nesnelerin iiretimi ve liyeler arasinda paylasiimasi
orgltlenebilir. Bu etkinlik alanlari sendika arazisinde tarimsal liretim olabilecegi gibi, ev
aletlerini onarim isligi, dikis isligi, okuma isligi, resim isligi, siyasal tartisma isligi, yerel TV ve
radyo yayini isligidir. Bir yandan meta tretimi ve tiketimine sendikal direng gelistirilirken bir
yandan da igliklerde iklim ve bagka konularda siyasal bilinglenme ortami yaratiimis olur.

Sendikalarin giiclii oldugu yillarda ABD’de, Brezilya’da, italya’da (Barca, 2012), Avustralya’da
(Pepper, 1993: 236) is¢i sendikalarinin kazanimla da sonuglanan ekolojik talepler iceren
miicadeleleri oldu. Daha yakin dénemde 1999 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii karsiti gésterilerde
sendikalarla ekoloji mlicadeleleri yan yana Seattle sokaklarindaydi. New York’ta 2014 yilinda
yapilan Biiyiik iklim Yiriyisiinde alandaydilar. Greta Thunberg’in basini cektigi 2019 okul
grevleri ve gosterilerine destek bildiren pek ¢ok sendika oldu. Bunlar énemli, ama yeterli degil.
Sendikalar iklim miicadelesinin, 6rgiitsel olarak emek cephesinden baglarini kuran belirleyici
aktorler olmaya zorlanmali. Uyeleri tarafindan, farkl sendikalar, meslek odalari, dernekler,
akademik orgutler, ekoloji micadeleleri, siyasal partiler tarafindan zorlanmali,
cesaretlendirilmeli, desteklenmelidir.

Diinyada ve Tirkiye’de besin Uretimi tekellesti. Besin maddelerinin ithalati yayginlasti
(tagimaciligin iklim etkisi). Tohum metalastirildi (biyogesitlilik kaybr). Kiguk giftgilere devlet
destekleri azaltildi ya da timuyle kaldirildi. Tarim topraklarinin ve tarimsal iretimin sirketlerin
elinde toplanmasina yonelik diizenlemeler yapildi. Bdylece 6nii agilan endstriyel tarim, enerji
yogundur (iklim etkisi). Ayrica tim bu gelismeler emekgilerin besin maddelerine erisimlerini
daha da zorlastiriyor. Bu nedenlerle kooperatif orgiitlenmelerle besin maddelerinin
metalastirilmadan ortaklasa iiretilmesi ve paylagilmasi 6zellikle 6nemli. Burada kritik bir uyari
ise sudur: Yukarida 6rnek verdigim mahalle, komin, sendikal etkinlikler igin olsun, kooperatif
pratikler icin olsun belirleyici 6lglt, kapitalist iligkileri yeniden liretmemektir. Bunun yéntemi,
emek somiiriisiine yer olmamasi, ortak karar almanin ve kolektif calismanin yerlesmesi, meta
iiretimi degil tiyeleri icin gecimlik tiretim yapilmasidir. Bu ilkelerle drglitlenmis kooperatif
yontem, iklim zararlisi endUstriyel/kapitalist tarim ve hayvanciligin 6niinde set olusturur.

Sinifsal Sorun — Sinif Miicadelesi

Yukarida iklim sorununun ideolojik, zaman-mekan ve iktisadi boyutlarini incelerken sermaye ile
emek arasindaki esitsizlikleri, geliskileri, karsithiklari vurgulamistim. O tartismalarda iklim
degisikliginin sinifsal baglarini da gdstermis oldum. Orada girmedigim sinifsal yonleri simdi ele
alabilirim.



iklim sorunu sinifsal bir sorundur. Sinifsalligi somutlastirmak icin uluslararasi havacilik sektori
ornek verilebilir. Daha ortada Covid 19 salgininin olmadigi 2018 yih verilerini kullanan bir
¢alismada, o yil diinya nifusunun yizde 11’inin ugakla yolculuk yaptigi, yalnizca yiizde 4’lik bir
kesimin Ulke digina ¢iktigl saptanir. Havaciliktaki salimlarin yarisini, diinya niifusunun ytizde 1’ini
olusturan “stper yolcular” yapiyor. Bunlar sermaye siniflarinda yer alan ve en ¢ok ugan “elit
yolcular” olarak adlandirilanlar. Havacihgin bir yillik iklim zararinin parasal karsiliginin 100 milyar
dolar oldugu tahmin edilmektedir. Salimlarin yarisini yapan sinif, bu zarara katlanmadigi igin
yilda 50 milyar dolarhk o6rtilu bir mali destek goriyor denilebilir (the Guardian, 17 Kasim 2020).
Bu veride sinifsalligin birkag yoni birden saptanabilir. Birincisi, yoksullarin zaman-mekan
sikismasi yasamalarindan ziyade mekana sikismis olmalariyla ilgili. ikincisi, salimlari hangi sinif
tyelerinin yaptigiyla ilgili. Uclinciisii sermaye siniflarinin yaptigi havacilik salimlarinin mali
yuklnin dinyanin yoksullarinin 6demek zorunda birakilmasiyla ilgili. Dérdlncisi de havacilik
sektori otuz yildir ve hala salim azaltim mekanizmalarinin disinda tutuldugu igin hegemonik
iklim siyasetinin sinifsal niteligiyle ilgili.

Bagka bir arastirmada donemsel bulgulara yer verilmektedir. Buna gore, diinyanin zenginlerinin
olusturdugu yizde 10’luk bir niifus 1990-2015 yillari arasinda yapilan toplam salimlarin yiizde
52’sinden sorumlu. Buna karsilik diinya nifusunun yarisini olusturan yoksullarin ayni
donemdeki payi, salimlarin yalnizca yiizde 7’sidir. Dinyanin en zenginlerinden olusan yizde 1’lik
bir niifus kesiminin tiiketimleriyle olusturduklari kisi bagina salimlar, diinya nifusunun yarisini
olusturan yoksullarin kisi basina salimlarindan yiiz kat daha ¢oktur (Oxfam, 2020).

Kisi basi salim karsilastirmalari genellikle tiketim sireglerinde ortaya gikan salimlari gosterirler.
Sanayici, yatirimci, banka sahibi, tliccar, miteahhit, rantiye vb. sermaye kesimlerinin tretim
sureglerinde ve fosil sirketlere finansal piyasalarda yaptiklari yatirim ve benzeri pratiklerde yol
actiklari ekolojik yikler dikkate alinirsa sermaye ile emek arasindaki ekolojik farklar daha
korkung bir gériinime birundr.

Yinelemek zorundayim, yalnizca salim verileriyle ilgilenmek, karbonu fetiglestirmektir. Bu hataya
dismemek igin kapitalizmin yapisal olarak ekolojik ve iklimsel yikima yola agtig1 gerceginden
uzaklagmamakta yarar var. Nancy Fraser’in dedigi gibi, sermaye siniflari madenleri, petrol,
komiiri, dogalgazi ¢cikarma, elektrigi Gretme, orman, kiyi, otlak, tarim, arazilerini kullanma, gida
sistemlerine bigim verme, ilag, asi gelistirme ve patentleme, atiklari bertaraf etme glicliini ve
yetkisini ellerinde tutarlar. Bu da demektir ki onlar, dogadaki maddeleri, havayi, suyu, topragi,
hayvan ve bitki topluluklarini, ormanlari, okyanuslari, atmosferi, iklimi kontrol etmede en blylik
pay sahipleridirler. Boylece kapitalist sistem sermayedarlara yeryiiziinl yikima siiriikleme
giudasuna (kar), araclarini ve firsatlarini verir (Fraser, 2021: 102).

Bu kadarla da kalmaz. Sermaye siniflari doganin 6gelerini birikime dénustirme siirecinde 6teki
tiim toplum kesimlerinin dogaya erisimine engel olurlar. Erisime kapatmanin iki bigimi var. ilki
doganin sermaye tarafindan gitlenmesidir. Tohum tekelleri gift¢inin kendi tohumunu
kullanmasina engel olur. Turizm sirketleri kiyilari, yaylalari, keresteciler ormanlari, HESgiler
dereleri, RESciler meralari, kiyilari, TESciler ormanlari, zeytinlikleri, ovalari, AVMciler kent



meydanlarini, parklari, madenciler tasi topragi, ormani gitle gevirirler, 6zel miilkiyet rejimine
tabi kilarlar. Boyle olunca emekgilerin, gegim araglari ve yasam alanlari olarak dogayla iligkileri
kopar. ikincisi de sermayenin yarattig kirlilik ve ekolojik yikim, emekgilerin dogadan cesitli
bicimlerde yararlanmalarini engeller. Temiz hava soluyamaz, temiz su igemezler. Citlenen kiyida
glineslenemez, ormanda yiriyemez, dereden su icemez, meydanda miting yapamaz, parklarda
oturamazlar. Dahasi, dogayi deneyimleme pratikleri kaotiklesir. Sermayenin etkinlikleri
nedeniyle degisen iklimin yangin, sel, don, firtina, tayfun, asiri sicakhk, kuraklik gibi sonuglarina
emekgiler maruz kalirlar. Her iki durumda emekgi kesimlerin yasama kosullari zarar gordr,
yasam kaliteleri daha da duser, yoksulluklari derinlesir (Coban, 2018).

Gerek iklim sonuglari gerek emekgilere etkileri nedeniyle, ormanlarin, meralarin, otlaklarin,
tarim topraklarinin, zeytinliklerin, kiyilarin, meydanlarin gesitli iktisadi etkinliklere agilarak
sirketlerin eline gegmesine karsi verilen miicadelelerin cogaltilmasi ve gelistiriimesi,
sendikalarin, meslek orgiitlerinin, kooperatiflerin, derneklerin bu miicadelelerin etkin pargasi
olmalari, iktisadi ve sinifsal miicadelenin geregidir.

Diinya Bankasi’nin bir raporunda, 6énimuzdeki donemin iktisadi toparlanma gerekgesiyle
sermayenin Covid 19 salginindaki kayip yillarinin telafisine ayrilacagi beklenmektedir (World
Bank, 2021). Bu gerekge, iklim ve yoksulluk politikalarini savsaklamanin yeni bir ideolojik ve
sinifsal bahanesi olacak, yoksul ve emekgi kesimlerin iklim adaletsizligine bagli sorunlari da
agirlasarak devam edecektir.

Her giin daha da derinlesen esitsizlikler karsisinda sermaye sozciileri, zenginlere, gosterisgi
pahali tiketimlerini toplumun gézinin éninde yapmamalarini salik veriyorlar. Diinya Ekonomik
Forumu’nun kurucusu ve baskani Schwab yazdigi kitapta bu 6nerisini vurgular. Anlasilan,
zenginler zenginliklerini sergilemediklerinde sinifsal ayrimlarin gizli kalacagina iligskin bir inanis
var. Dahasl, o satirlarda agikga goriyoruz ki, sermayenin en biylk korkusu isgi sinifinin,
issizlerin, yoksullarin ve gevrecilerin 6fkesine konu olmaktir (Schwab ve Malleret, 2020: 368-9).
Sermayenin emekgilerden korkusu sinif siyaseti araglariyla koriiklenerek iklim miicadelesi
gelistirilebilir.

Hegemonik iklim siyasetinde 6neriler arasinda yer verilen karbon vergisi, toplumsal esitsizlikleri
surdiren bir 6zellige sahip. Benzin ve mazot filtre fiyati ya da ugak bileti tGzerine bindirilecek
karbon vergisi, toplumsal esitsizligi azaltmaz. Clinkl vergiyle birlikte Grinin artan fiyati, emekgi
bitgelerine ylk bindirirken biitgesi zaten genis olan zenginlerin karbondioksit etkilerini
azaltmalarina yonlendirecek bir mali ylk kesinlikle getirmez. Buna karsilik sinif siyaseti araci
olarak servet vergisi, karbon vergisinin bu sakincalarini igermez. Servetler elde edilirken sera
gazi salimlari ortaya gikar. Ayrica nifusun yizde birlik zengin kesiminin elinde toplanan o
servetler karbondioksit salimlarina yol agan ugak yolculugu, yat sahipligi, otomobil modelini
yenileme ve benzeri sayisiz bicimde savurganca, iklim etkisi olan tiiketim yapilmasi igin mali
kaynaktir. Bu nedenlerle ve ayrica sermaye ve rantiye kesimlerin iktisadi, siyasal etkilerini
asindirmak igin, ylizde 50 oraninda bir servet vergisi alinmasi ortak talebiyle ideolojik, iktisadi,
sinifsal ve siyasal miicadele yiikseltilmelidir. Buradan toplanan butge, yalnizca iklim



degisikliginden etkilenen emekgi, yoksul kesimlerin zarar ve kayiplarinin giderilmesine,
ekosistemlerin iyilestirilmesine harcanmalidir.

Toplum kesimleri arasindaki iklim esitsizliklerini gdsteren rakamlara pek ¢ok yayinda, BM
raporlarinda rastlanir. Beklenecegi lizere o yayinlarda, iklim krizinin sinifsalligi sorununun sinif
siyaseti olarak karsiligina ise hig rastlanmaz. Oysa ¢6ziim, sorunun nedeninin dogdugu yerde
aranmalidir. iklim degisikliginin sinifsal bir sorun olmasi, ¢6ziim icin miicadelenin de sinifsal bir
zemine oturtulmasini kaginilmaz kilar. C6ziim, iklim sorununa neden olan sermaye sinifinin
sinirlandiriimasi ve etkisiz kiinmasiyla basarilir. Kesin ¢ézim de sinifli toplumun sona
erdirilmesidir.

iklim sorunu sinifsallastirildiginda, sorumlulugu; emekgi siniflari ve emekgilerden olusan ezilen
toplum kesimlerini etkileyen iklim esitsizliklerini yaratan sermaye siniflarina dayatacak olan
politika arayislari baslar. Sorun, 2050 igin dilek tutulan “karbon denklestirme”ye kadar
ertelenmemis olur. Bu gergevede, yazinin dnceki bélimlerindekilere ek olarak, sermayeyi
etkisizlestirecek halkin iklim siyasetinin ulusal ve yerel 6lgeklerde yasama gegirilmesi olanakli
olan kimi araglari sunlar:

# Elektrik tGretiminin ve dagitiminin, madenlerin, ¢cimento Uretiminin, otomobil sirketlerinin,
konut Uretiminin, icme ve sulama suyu sebekelerinin kamulastirilmasi ya da
toplumsallastirilmasi ve ortaklastiriimasi. Gereksinimleri karsilayan eneriji Giretimi planlamasi
yapilmasi. Kamulastirma bir milkiyet degisikligine indirgenirse iklim etkilerinin giderilmesinde
yeterli olamaz. Bu ylizden kapitalist toplumsal iliskilerin ve isleyis diizeneklerinin yerinden
edilmesi gerekir. Bunun igin de dretim, kér elde etmeye degil, kullanim dedgeri yaratmaya,
ekolojik ilkelere ve iklimin gereklerine uygun olarak planlanmali ve yénetilmelidir. Uretimin ve
yonetimin ortaklastiriimasi, Gireticilerin demokratik karar alma sirecinin asli 6geleri olmalariyla
muUamkunddr.

# Yerel enerji Gretimi ve o enerjinin yerel kullanimi. Enerji bakimindan yerel kendine yeterliligin
saglanmasi. Boylece enerji Gretimi stirecinde bolgesel toplumsal esitsizlikler ve ekolojik yukler
olusmasinin énlenmesi. Fiziksel, cografi vb. kisitlar nedeniyle yerel eneriji tiretiminin yerel
gereksinimi karsilamamasi durumunda, merkezi bitgeden, eneriji iretilen bélgelerde ekosistemi
iyilestirici dnlemlerin yururlige konulmasi.

# Mulk konut Gretimine son verilmesi, bu yolla rant igin yik-yapgiligin, enerji kaybinin, gereksiz
¢imento Uretiminin, tag, kum, mermer ocagi agilmasinin, konut igin arazi kullanimindaki
degisikligin engellenmesi. Herkesin barinma gereksiniminin karsilanmasi. insaat sektoériindeki
rant ekonomisinin kent yayilimini ve dolayisiyla da otomobile davetiye ¢ikartan is-ev arasi
uzakligi belirlemesinin dnlenmesi. Kentsel biylmeyi ve yayilmayi sinirlandiran énlemler
alinmasi.

# Sehirlerarasi havayolu tagsimaciliginin, alternatif ulagim araglariyla alti saatin altinda
yapilabildigi iller arasinda yasaklanmasi (¢linki alternatif toplu ulagim araglarinin ekolojik yika
daha az). Her kente bir havalimani sevdasinin terk edilmesi.



# Otomobil kullanimindan vazgegirecek politikalarin hayata gegirilmesi. Kent merkezlerinin
otomobilsizlestirilmesi. Ne elektrikli ne hidrojenli otomobil, ama otomobilsiz bir yasam
olusturulmasi. Otomobil karsiti &nlemlerle otomotiv sektoriinln yol actigl madencilik ekinlikleri,
enerji kullanimi, otoyol ve képri yapimi, salimlar ve ekolojik yikimin en aza indirilmesi. Bunun
parcasi olarak yaygin, giivenilir, dakik ve iicretsiz toplu tasima sistemlerinin kurulmasi. Ucretsiz
ulasim hakki talebinin, toplantilarda, mahalle meclislerinde, muhtarliklarda, belediye
meclislerinde, kent konseylerinde, parlamentoda, sokakta daha giir bicimde seslendirilmesi.

# Altin, pirlanta vb. degerli metallerin yatirim ve taki nesnesi olarak kullanilmasinin yasaklanarak
madencilik sektortiniin kigultilmesi.

# Endustriyel hayvanciligi sona erdirmek igin isletmelerdeki hayvan sayilarinin, arazi ve su
kullaniminin sinirlanmasi. Metan salimlarinin yizde 32’si hayvancilik sektoriinden, yizde 35’i de
fosil yakitlarin gikarilmasi, islenmesi ve dagitimindan kaynaklanir. Metan gazinin iklim etkisi
karbondioksitten onlarca kat ¢oktur. Bununla birlikte, karbondioksit ylzlerce yil atmosferde
kalirken metanin atmosfer 6mri on yildir (UNEP ve Climate and Clean Air Coalition, 2021: 9). Bu
nedenle fosil ve hayvancilik sektérlerinde metan gazi salimlarinin sert bigimde azaltilmasinin
kisa stirede olumlu atmosferik etkisi olur. Toplumda kisi basi et tiketimine aylik tst sinir
konulmasi da zengin kesimin etgil beslenme tarzi diisiinildigiinde ekolojik adalete uygun olur.
Ayrica su gibi 6nlemler distnulebilir: Herkes icin dengeli bir bitkisel beslenme politikasi
uygulanmasi, yoksul hanelere besin maddesi destegi saglanmasi, bedava tohum dagitiimasi,
ortaklasa Uretim ve gereksinime gore paylasim ilkesiyle gegimlik tarim ve hayvancilik yapilmasi
icin bos arazilerin tahsis edilmesi.

Fosil yakitlari terk ederek salimlari azaltmak, dnemli bir taleptir. Bununla birlikte, hegemonik
iklim séylemlerinde yer alan, salimlarin azaltilmasi igin yenilenebilir enerjiye gegilmesi dnerisi,
enerji disinda kalan sektérlerde micadele sirdirmeyi neredeyse anlamsizlastiran, sekter bir
icerige burindurilmustir. Kapitalizmin enerji olarak fosile bagimhligi, fosil karsiti bir
mucadelenin 6nemine isaret eder. Ancak bu miicadele fosilin yerini alsin diye yenilenebilir
enerji sirketlerinin desteklenmesi bigimini aldiginda kapitalist birikim kesintisiz sirmus olur.
Fosilin yerini yenilenebilir alirken yenilenebilir eneriji tesislerinin yarattigi sayisiz ekolojik ve
toplumsal sorun dogar. Oysa sermayenin slrekli artan fosil ve yenilenebilir enerji talebini
azaltmak gerekir. Bunun yollari da az énce siraladigim énlemlerdir. Dahasi, sermayenin fosil
bagimhligini sermaye igin bir krize doniistiirmek olasidir. Bunun yolu da yeni petrol, komiir,
dogalgaz cikarma projelerine,® termik santrallarda, dogalgaz santrallarinda elektrik tiretimine,
sermaye i¢in kazang kapisina dénilisen yenilenebilir enerji projelerine demokratik bir
mucadeleyle engel olunmasidir.

Silahli gatismalar ve savaslar, insanlarin 6lmesine, dogadaki canli cansiz varliklarin yitirilmesine,
sera gazi salimlarina, enerji kaynaklarinin ve emek gliclinlin silahlanmaya ayrilmasina yol
acgarlar. Sermayenin ve silah baronlarinin toplum tizerinde tahakkiim kurmasina, siyasal
iktidarlarin her tir toplumsal muhalefeti, iklim miicadelesini susturmasina yararlar. Bu



nedenlerle yerel, ulusal ve uluslararasi 6lgeklerde toplumsal barigin kurulmasi miicadelesi,
iklim miicadelesinin ayrilmaz ve 6ncelikli 6gelerinden biri olmahdir.

iklim sorununu sinifsallastirmak, “sinif indirgemeciligi” olarak anlasilmamali. Sinif ortak kesen
olmakla birlikte kapitalist toplumda somir iliskileri yaninda tahakkiim ve baski iligkileri de s6z
konusudur. Bu iliskilerin yarattigi esitsizlikler, iklim esitsizliklerini artiran etkilere sahip. Ornegin,
koylh kadin, Kirt isci, Suriyeli multeci cocuk, katmanli toplumsal adaletsizliklere ugratildiklari
icin iklim degisikliginin etkilerine de daha ¢ok maruz kalirlar. Emek sémurisu ve ekolojik
yikimdan beslenen kapitalizm, ayni zamanda kadin tzerinde tahakkiim kuran ataerkil bir
diizendir. Benzer bigimde, farkli irk ve etnik kimliklere uygulanan baski ve tahakkiimin
arkasinda, somiurgecilik, sermaye birikimini stirdiirmek i¢in dogal kaynaklara erisim, emekgilerin
kolelik kosullarinda gahistirilmalari, diizen karsiti muhalefetin gelisimine engel olmak tzere
otekilestirme gibi nedenler yatar. Diinyadaki irk ve etnik ayrimcilik, sémirgecilik ve
emperyalizm; madencilik ve dogal varliklarin talan edilmesi bigiminde, ekolojik yikimin mekansal
dagitimi bigiminde ya da var olan gegimlik Gretim etkinliklerinin (hayvancilik, balikgilik, tarim,
orman, mera ve yayla kullaniminin) engellenmesi ya da glivenlik gerekgesiyle yasaklanmasi,
nifusun yerinden edilmesi, goce zorlanmasi bigciminde ekolojik boyutlara sahip. Bu nedenle,
somurgecilige, emperyalizme ve her tir ayrimciliga karsi 6zgirlik micadelelerinin ekolojik
zeminiyle emek, ekoloji ve kadin hareketlerinin miicadele zemini birbirleriyle értiisiir. ilgili
yazinda “kesisimsellik” (Crenshaw, 1996) ve “cevrecilik-Otesi” (Fraser, 2021) gibi kavramlar, Gst
uste binerek katmerlenen sémdrd, baski ve tahakkiimlerin 6rtlisme alanlarini ve bu nedenle de
sinif, irk, etnik kimlik ve kadin hareketlerinin ortak miicadele olanaklarini vurgular.

Siyasal Sorun — Siyasal iktidar Miicadelesi

iklim krizi, siyasal bir sorundur. Kapitalist devlet iklim sorununun pargasi ve ¢dziimiin engelidir.
Bu nedenle iklim sorununun ¢6ziimi, emekgi siniflarin ve ezilen toplum kesimlerinin siyasal
iktidarini gerekli kilar. Bu tezi, dort dayanakla gerekgelendirebilirim.

Birinci dayanak, kapitalizmde siyasetin merkezilestigi ve yogunlastigi bélge olan devletin roliine
iliskindir. Kapitalist devlet, emek-sermaye ve doga-sermaye celiskilerinde sermayenin yaninda
yer alir. Bdylece her iki geliskinin tarafidir. Basat siyasal aygit olarak devlet, sermayeyle birlikte
ekolojik yikimin ortagidir. Her seyden dnce kapitalist devlet, sermaye sinifinin emekgi siniflar ve
doga lizerinde tahakkiim araci olarak érgiitlenir. Ulkenin izleyecegi biitiin iklim, enerji, ulagim,
madencilik, sanayi, insaat, arazi kullanimi, tarim, hayvancilik ve 6teki politikalar, devletin
yasama ve ylritme organlarinda kararlastirilir. Bu politikalar emekgilerin ve doganin yararini
degil sermayenin ¢ikarlarini gézetmek tzere yapilirlar. Hemen her Glkede hem yetersiz, hem de
basarisiz olan salim azaltim hedeflerini devletin koymasi ve uygulamasi, iklim krizinin yine
siyasal yoniuni ortaya koyar. Benzer bigcimde, devlet iklim degisikliginden emekgi ve ezilen
kesimlerin etkilenmesini dnleyecek dnlemleri almadigi, kurumsal yapilari olusturmadigi, gerekli
bitgeleri ayirmadigi igin de iklim krizi siyasaldir.



Devlet uluslararasi iklim rejiminin de bas aktéridiir. Oyle ki, devlet uluslararasi élgekte alinan
kararlari bigimlendirir, iklim anlasmalarini benimser ya da diginda kalir, benimsediklerinin bir
bélimind yasalar ve politikalar olarak uygulamaya koyar ya da koymaz.

Devlet aygitlari, doganin korunmasiyla, iklimle ilgili yasalarin ve politikalarin gevsek olmasi
yoniindeki sermaye taleplerine boyun eger. Sozgelimi, Tlrkiye’de alti yillik ertelemenin
ardindan kamuoyu baskisiyla getirilen yasa degisikligine karsin, devlet kurumlari, baca filtresi
bulunmayan termik santrallerin galistirilmasina agik¢a g6z yumuyorlar. Tiirkiye’nin salimlari
azaltmaya yonelik bir iklim politikasinin bulunmayisi; madencilik, fosil kaynaklara dayali enerji
Uretimi, cimento, sanayi, celik, insaat, otomobil, denizcilik, hava ulasimi sektérlerindeki sermaye
¢ikarlarini korumak igindir. Oysa yeni yayimlanan IPCC raporunda, Turkiye nin bulundugu
Akdeniz Bolgesi’nde, yaz aylarinda kuresel ortalamadan daha yiksek bir sicaklik artigina isaret
edilmekte ve kuraklik, yagis miktarinda disus, toprak nemliliginde azalma, yanginlarda artis
beklenmektedir (IPCC, 2021: SPM-12; TS-51, 75, 77, 90). Buna karsin yirmi yildir gérevde olan
AKP Hiklmetleri, iklim politikasizligi politikasi izlemeye devam etmektedir.

Kapitalizmde devlet birokrasileri, sermayenin dogayi yagmalamasina yol agan bitin izinleri,
ruhsatlari verir. Denetimlerde sirketlerin diizenlemelere aykiri uygulamalari gérmezden gelinir.
Ayrica, ylritme organi olarak Cumhurbaskani ve parlamenter sistemde hiikiimet, Louis
Althusser’in terimleriyle, “devletin baski aygitlar1” olan asker, polis, jandarmayi kontrol eder;
yargl kurumlarina atama yetkileri kullanir. Yine, “devletin ideolojik aygitlari” olarak okullar,
medya, sari sendikalar da derecesi lilkeden llkeye degisse de ylritme organinin
denetimindedir (Althusser, 1989). Dahasi devlet aygitlari, toplumsal muhalefetin devletten
cevre Onlemlerini artirmasi, sermayenin dogayi yikima ugratmasinin engellenmesi, iklim
politikasinin iyilestirilmesi yoniindeki taleplerini baski altinda tutar. Ekoloji ve iklime iligkin
toplumsal talepler, devletin siddet tekeliyle, polis zoruyla, yargi organlariyla, mahkemelerle,
cezalarla, medya kuruluslariyla yildirilmaya galsir. Devletin organ ve kurumlari, sermayenin
yikim giglerinin 6nlnl agarken yikima karsi gikan ekolojik direniglere de g6z dagi verir.
Kapitalist devlet, irk, etnik ve toplumsal cinsiyet kimlikleri nedeniyle ezilen kesimler izerinde
baski kurarak da mevcut diizenin surduridlmesini saglar.

Demek ki, kapitalizsmde tim sinif ve tahakkim iliskileri; parlamentoda politikalarin yasalasmasi,
mahkemelerde yargilama, ylritme organinda da uygulama ve denetim yetkilerinin toplandigi
devlet aygitlariyla korunur ve strdurilir. Bu bakimdan devletin yasama, ylriitme, yargi olarak
g erki arasinda bir ayrimdan ¢ok bir buttnlik olusur.

Devlet, sermaye hegemonyasini ortaya ¢ikaran ideolojik, iktisadi, sinifsal aglarin siyasal digim
noktasi oldugu igindir ki iklim sorunu siyasaldir. C6zimu de devletle sermaye arasindaki
ortakyasam (simbiyoz) iliskisini besleyen gébek bagi olan bu siyasal diigiimiin kesilmesidir. Bu
ise devletin ve iktisadi etkinliklerin kontroliinii, emekgi siniflarin ve ezilen toplum kesimlerinin
elde ettigi bir siyasal iktidar degisikligini gerekli kilar. Boylece, iklim politikalarinin emekgi
kesimlerin ve ekosistemlerin yarari gozetilerek, bilimsel ve etkili 5nlemlere dayanarak
olusturulmasi ve yasama gegirilmesi miimkdan olur.



Devlet, kapitalist niteligi nedeniyle iklim sorununun pargasidir. Devlet, oldugu haliyle
birakildiginda sirketlerle birlikte ekolojik sorunlari yaratmayi suirdirir. Bu nedenle devletin
kapitalist niteligine son verilmelidir. Emegin iktidarinda devlet, sirketlerin iklimi ve emekgi
toplum kesimlerini hige sayan etkinliklerini hizla engelleyen bir araca dénisir. Bu durumda
iklim siyaseti cercevesinde devlete bigilen temel rol, sermayeyi etkisizlestirmektir. Marksizmin
siyasal 6nermesine gore de sermaye siniflarinin etkisiz kilinmasina kosut olarak sinifli toplumun
urdnd olan devletin sénimlendirilmesi siireci tamamlanacaktir.

iklim politikalari, sermayenin talepleri karsilanarak ve karbonsuzlastirma takvimi 2050’ye
ertelenerek basari saglayamaz. Tam tersine, iktisadi etkinlikleriyle ve siyasal baglariyla iklim
sorununun yaraticisi olan sermaye dize getirildigi 6lglide alternatif iklim politikalari basariya
ulasir. Clinkii daha énce vurguladigim zere, iklim sorunu iktisadi ve sinifsal bir sorundur. iklim
sorununu yaratan sermaye siniflarina boyunduruk vurmanin yolu, devletin kapitalist
niteligine son vermektir. Boylece ekolojik yikima yol agan sermaye siyasal olarak
etkisizlestirildiginde emekgiler igin iklim siyasetinin demokratik kosullari saglanacaktir.

Siyasal iktidarin elde edilmesinin ikinci dayanagi, uygulamadaki hegemonik iklim politikalarinin
yarattigi siyasal ¢éziimsiizliige iliskindir. iklim rejiminin hedefleriyle uygulama araglari arasindaki
ugurum, iklim sorununun siyasal olarak kilitlendigini gosteriyor. Uluslararasi iklim rejiminin
temel hedefi, kiresel sicaklik artisinin 2100 yilinda 1,5 derecelik bir artista duraganlagsmasinin
saglanmasidir. Ne var ki sicaklik artisinda baz alinan 1850-1900 arasi doneme goére glinimuzde
diinya ortalama yuzey sicakhigindaki artis, bir dereceyi ¢oktan gegmis durumda. Dahasi,
diinyanin gesitli bolgelerinde 1,5 derecelik artisa da daha simdiden ulasildi. Var olan artig
egilimleri sirdiglinde dliinya genelinde ortalama sicaklik artisinda 1,5 derece esigi, 2100 yilinda
degil, 2030’lu yillarin hemen basinda gozlenecek (IPCC, 2021: TS-9).

Gerekli olan salim azaltim hedefi ile izlenen politikalar arasindaki uyumsuzlugu gosteren
calismalar var. Ornek olsun: 2015 tarihli Paris iklim Anlagsmasi uyarinca taraf devletler, 2030 yili
icin sera gazlari salim azaltim hedeflerini glincelleyip yikseltmeliler. Clinki sicakhk artisinin
2100 yilinda 1,5 derecede tutulmasi igin, 2030 yilina gelindiginde, taraflarin ilk vaatlerine gore
salimlari ylizde 55 azaltiimalari gerekiyor. Oysa, taraf devletlerden yenilenmis hedef bildiren 75
ulkenin bildirimini inceleyen bir rapora goére, bu llkelerin bes yil dnceki hedeflerine gére
yalnizca ylzde 2,8’lik bir ek azaltim vaatleri var (UNFCCC, 2021: 5; Fransen ve Waskow, 2021).
Bu da devede kulaktir.

Kaldi ki tilkelerin toplam salimlari, iklim Sézlesmesi’nin imzalandigi 1992 yilindan bu yana
artmaktadir. 1990-2015 arasini kapsayan donemde yillik salimlar ylzde 60 artarken birikimli
toplam salimlar da iki katina gikmistir (Oxfam, 2020). Salimlarin azaltilmasi bir yana iki katina
¢ikmasi, hegemonik iklim siyaseti 6nlemlerinin ise yaramadiginin agik bir gostergesidir.

Salimlarin azalmak yerine artiyor olmasi, uygulamaya konulan politika araglarinin
uygunsuzlugunun ve yetersizliginin agik kanitlaridir. Bir baska deyisle salim azaltim politikasi ile
onun uygulama araglari arasindaki celiski géz ardi edilemez. ironik bicimde, bunlar salim azaltim
araglari olarak sunulurlar. Gergekte, gogunun, atmosfere su anda birakilan ve birakilacak olan



salimlarin engellenmesiyle ya da azaltilmasiyla higbir ilgisi yoktur. Kullanilan politika
araclarindan biri olan “karbon ticareti” salimlarin miktar olarak azaltiimasina degil, sirketler
arasinda parayla el degistirmesine dayanir. Benzer bigcimde, Kyoto Protokoli’nde dngoriilen
“temiz kalkinma” ve “ortak uygulama” mekanizmalari, salimi azaltmayan Ulkenin, kendi azaltim
hedefine ulasiyormus gibi gériinmesini saglamak tizere tlkeler arasinda salim alisverisine olanak
tanir. Orman varliginin hesaba katilmasi yontemi, yapilmakta olan salimlari miktar olarak
azaltmak yerine bir tilkedeki agaglarin atmosferden karbon emmesine bel baglar. “Karbon
yakalama ve depolama” ve “dogrudan hava yakalama” yontemleri, heniiz teknolojisi gelismemis
politika araglaridir. Uygulamasi bile olmayan, varsayimsal bu iki teknolojik yénteme dayanarak
(bkz. Dyke, Watson, Knorr, 2021; Malm ve Carton, 2021) atmosferdeki karbondioksit miktarinin
azalacagi saviyla, 2050 igin agiklanan salim hedefleri sanki tutturulacakmiggasina halka
yutturulmaya cahsilir. Glinesten gelen isinlarin bir bolimanin yerylzine ulagmasini
engellemeye yonelik jeo-mihendislik dusleri de sirket etkinliklerinin yol agtigi salimlarin
miktarini azaltmayi amaglamaz, yerylzi sicaklik artisini durdurma arayiglaridir. Fosil yakitlardan
uzaklagmak Uizere yenilenebilir enerjiye gegis programi, salimlarin bir miktar azalmasini
sonuglandirabilir. Bununla birlikte, meta ve enerji Gretiminin ve tiketiminin azaltiimasi
planlanacagina, kapitalizmde bir enerji kaynagindan bagkasina gegcilerek iklim ve ekolojik
orselenme sorununun ¢ozilecegi hayali satilmaktadir. Ayni aymazlik, benzinli tasitlar yerine
elektrikli tagitlarin konulmasi politikasi icin de gegerlidir. Elektrikli tasit Gretiminde gerekli
madenlerin, metallerin, elementlerin, pillerin, pil doldurma istasyonlarinin ve gerekli elektrigin
saglanmasi stireglerinde sera gazi salimlari olusur.

Uygulamadaki iklim siyasalari ve araglari, sermaye dizeninin iktisadi ve sinifsal isleyis
diizeneklerini oldugu gibi koruduklari igin iklim sorunu ¢ézilmuyor, tersine derinlesiyor. Zaten
politika hedeflerinin ve araglarinin eksik, ilgisiz, yetersiz ve isabetsiz olmasinin nedeni de budur.
Aciktir ki, etkili iklim politikalarinin gerekliligi ile sermayenin isterleri arasindaki ¢eliski, burjuva
siyasal diizende asilamiyor. Bu geliski 6zel miilkiyet iliskilerinin sona erdirilmesi ile sermaye
etkisizlestirilerek asilir.

Ozel miilkiyet, yeryiiziine, tiim varliklara ait olanin bir bireyin tekeline ge¢cmesidir. Ozel
mulkiyet, yalnizca milk sahibi olan ve olmayan siniflar arasindaki iliskiler bakimindan degil,
uzerlerinde 6zel mulkiyet kurulan canli varliklar bakimindan da tahakkiime, gitlemeye, disarda
birakmaya, dogadan yararlanmayi engellemeye yol acar. Bu nedenle 6zel miilkiyetin ortadan
kaldirilmasi, tim canh varliklarin dogayla iliski bigimlerini dogrudan etkiler. Ama sermaye, 6zel
mulkiyet iliskilerini gonilll olarak terk etmeyecektir. Zor tekeli olarak devletin, mulk
sahiplerinin yaninda degil de karsisinda konumlandirilarak milkiyet iliskilerinin degistirilmesinin
kosulu, siyasal iktidar olmaktir. Béyle ele alindiginda yerylziindeki tim varliklar bakimindan
iklim sorununun ¢6zimu, emekgilerin siyasal iktidar olmasina baghdir.

Uretim araglar tizerinde 6zel miilkiyet, milk sahiplerine iktisadi ve siyasal gii¢ saglar. Miilkiyet
iliskileri ise yasama, yuritme, yargi erkleriyle yani devlet tarafindan hukuken tesis edilir,
korunur ve strdurilar. Siyasal iktidarin el degistirmesinin 6nemi burada yatar. Emekgi siniflar
devlet yonetimini elde ettiklerinde, tretim araglarini toplumsallastiracaklar, 6zel milkiyete son
verecekler, sermaye siniflarinin iktisadi ve siyasal glicinil kiracaklar. Béylece iklim politikasinin



onlindeki sermaye ve kapitalist devlet engeli kaldirilacak, fosil enerjinin terk edilmesi, salimlarin
azaltilmasi, meta Uretiminin sontimlendirilmesi, iktisadi planlamanin ekolojik ilkelere
dayandirilmasi, doga uzerindeki yliki azaltacak bigimde kullanim temelinde Gretim-tiketim
orgutlenmesi mimkiin olacak; dogayla ussal iliskiler sayesinde iklim degisikligi ve ekolojik yikim
Onlenecektir. Baska bir deyisle, bu yazida ele aldigim, ideolojik, sinifsal, iktisadi yapisal
dontsumler, siyasal yapidaki donlisimle sigrama yapacaktir.

Uglincii dayanak, siyasetsizlestirmenin panzehrinin islevsel kiinmasiyla ilgilidir. ilk bélimde
tartistigim ideolojik saptirma, iklim sorununun iktisadi ve siyasal nedenlerini gizler. Az 6nce
vurguladigim politika araglari da iklim sorununun mali, teknolojik ve jeomiihendislik
yontemlerle sistem icinde ¢dziildigl yanilsamasi yaratir. ideolojik ve teknik anlamda sorun,
uzmanlara havale edilir. Boylece, birincisi, sorunun derinlesmesinde siyasal iktidarlarin
sorumlulugu giindemden distrulir. Halkin 6fkesini siyasal iktidarlara, devlet aygitlarina
yoneltmesinin dnii kesilir (Sug, yetersiz uzmanlara, teknoloji eksikligine yiiklenir). ikincisi de
halkin, iklim sorununu siyasallastirmasina, toplumsal olarak tartismasina engel olunmaya
calisilir. iklim taleplerini demokratik yollarla dile getirenler gbz altina alinarak, baski
uygulanarak, suglulastirilarak iklimle siyaset arasindaki bag kesilmek istenir. Her iki durumda
iklim sorunu, siyasetsizlestirilir (depolitize edilir).

Teknik araglara sikistirilmig bir uzmanlik dili yaratilmasi, iklim konusunda siyasal tartismaya
girmek isteyen halktan insanlari dilsizlestirir. Uzmanlik dilini konusamayan genis kesimlerin
siyasal karar alma stireglerine ve politika araglarina etkide bulunmalari ¢ok guigtiir. O dile ve onu
konusan profesyonellere erisimi olmayan, emekgilerden olugan niifusun gogunlugu, bir yandan
siyasal slrecin disinda tutulur. Bir yandan da devletin ideolojik aygitlariyla iklim konusunda
“herkesin ayni gemide oldugu” iddiasi ileri stirtilir. Bu iddia, siyasetsizlestirmeye mesruluk
zemini saglar. Buna gore, iklim degisikligi, siyasetler Usti bir tarafsizlikla, dnlemler siyasete
bulastirilmadan, teknik olarak ne gerekiyorsa yapilarak herkes igin ¢6ziime kavusturulacaktir.
Boylece, siyasal iktidar sahipleri, egemen siniflarin, sirketlerin yararina olan “6nlemleri”
herkesin yararinaymisgasina genisletip benimsetme firsati bulurlar. Siyasetsizlestirme sayesinde
sinifsal siyasal diizen higbir yara almadan sirdaralir.

iklim degisikliginin nedenini ve ¢6ziimiinii mevcut kapitalist diizenden yalitan siyasetsizlestirme
olgusunun karsiti, iklim sorununu ve ¢6ziim stratejisini siyasallagtirmaktir. Siyasal iktidar igin
demokratik miicadele, hem toplum iginde iklimi siyasal tartisma ve eylem konusu yaparak
iktidarin siyasetsizlestirmeye galistigi siyasal alani yatay olarak genisletir. Hem de ekoloji
eksenine sahip muhalif siyasal glgler, iklim talepleri etrafinda mevcut siyasal iktidarlarin
degistirilmesi hedefiyle bir araya toplanir, birlikte hareket ederler.

Siyasal iktidar mlcadelesinin gerekliligine dair dérdiinct dayanak ise kapitalizmde iktisadi ve
siyasal yapilarin etkilesimiyle ilgilidir. Kapitalizm, iktisadi ve siyasal alanlarin bigimsel ayrimina
dayanir. Uretimin yapildigi iktisadi alanda, emek sémiiriisiiyle artik degere el koyma siirecinde
sermayedar, kélelikte ve serflikte gdzlenen tiirden siyasal ve silahli zor kullanmaz. isciyle
isverenin kendi aralarinda “gonilli” olarak anlagmis olduklari kabul edilir. Boylece liretimin
yapildigi iktisadi toplumsal alan ile zor tekelini elinde tutan devleti de igeren siyasal alan



birbirinden ayrilmig gérinir. Ancak kapitalizmdeki ekonomi ve siyaset ayrimi, yalnizca bigimsel
bir ayrimdir (Meiksins Wood, 1981). Clinki sermaye siniflari, partilerle, isveren orgutleriyle,
sirketleriyle, medyayla, fonladiklari uzmanlarla, siyasal yapiya niifuz ederek uretilen politikalara
bicim verirler. Devlet de iktisadi, mali, siyasal, ideolojik, imar, altyapi ve benzeri araglarla
sermaye birikimini destekler ve kolaylastirir. Kaldi ki, sirketler, emekgileri ve ekoloji
mucadelelerini yola getirmek igin gerektiginde devletin zor aygitlarindan, askerden ve polisten
de yardim alarak iktisadi toplumsal iliskilere siyasal araglarla midahale ederler. Bu bakimdan
piyasa ekonomisi ve kapitalist devlet, emek somiirisi ve ekolojik yikim strecinin birbirini
besleyen ve butinleyen iki boyutudur. Devletin kapitalist niteligi sona erdirilmediginde, iklim
etkisi olan sermaye etkinliklerinin siyasal, yasal, yargisal, mali, ideolojik, zora dayanan ya da riza
Ureten aygitlarla beslenen damarlari kurutulmaz. Bu damarlar kurutulmadan sermayenin iklimi
degistiren iktisadi etkinliklerine engel olunamaz.

Bu saptama, toplumsal, iktisadi, sendikal, kooperatif, ortaklasim (misterek), komiin, dayanisma
mucadelelerine odaklanan anlayislar ile siyasal iktidari elde etmeye odaklanan miicadele
anlayislari arasindaki iliskiler bakimindan da sonug dogurur. Sivil toplum/iktisadi yapi ile siyasal
yapi ayrimi bicimsel olmayip da mutlak bir yarilma olustursaydi, o durumda bu iki alanda iki kola
ayrilan toplumsal ve siyasal micadelelerin etkilesime girmesine gerek olmadigi ileri strilebilirdi.

iktisadi ve siyasal alanlar kapitalizmde bicimsel olarak ayri ama biitiinliik olusturduklari icindir ki
iktisadi ve siyasal micadele birbirinden bagimsiz ve kopuk olamaz. Bu nedenle iklim
mucadelesini, yalnizca iktisadi alana, 6zel alana, sivil topluma ya da yalnizca siyasal alana ve
devlete odaklamak eksik kalir. Dolayisiyla, bu iki alanda “toplumsal déniisime” ya da “siyasal
donltsime” odaklanan micadele yaklagimlari birbirine karsit, birbirine alternatif, birbirinden
ayri disinilmemelidir; tersine, her iki yaklasim, birbirinin eksigini giderir, birbirini gelistirir,
birbirini tamamlar. Her iki miicadelenin amaglari aynidir. Amag, kapitalizmdeki somir,
tahakkim, ayrimcilik, sémirgecilik, baski ve bireycilikten kurtulmak, dogayla ussal, ekolojik ve
kolektif iliskileri kurmak, gelistirmek, yayginlastirmak ve bdylece iklim sorununu agsmaktir. Bu
iliskileri komiinde, kooperatifte, ortaklasimda yasama gegirmek, gelecegi bugiinden insa eden
bir toplumsal deneyim birikimi yaratir. Ne var ki, bu gibi toplumsal deneyimlerin sinirlari da géz
ardi edilemez. ilkin, 6rnegin gecimlik tarimsal tiretim kooperatifi, kapitalist meta Gretimini
asindirmasi bakimindan iklim dostu bir miicadele aracidir. Bununla birlikte, bu gibi kooperatifler
endustriyel tarim ve hayvancilik sirketlerinin, termik santrallerin, cimento, celik, madencilik,
hava ve deniz yolu ulasimi sirketlerinin iklimi degistiren etkilerini yok etmezler. Bunu
basarabilmek igin farkli sektérlerdeki sirketlerin iktisadi ve siyasal glicinl kirmak, bunun igin de
toplumsallastirma, Uretim araglarinin 6zel milkiyetine son verme vb. makro politikalari
yirirliige koyacak bir siyasal iktidar degisikligini gerceklestirmek zorunludur. ikincisi de sermaye
ve kapitalist devlet, yalnizca siyasal iktidar degisikligi talep edenleri degil ayni zamanda
toplumsal yagamdaki bu deneyimleri de kendisine rakip gordiigi icin bogmaya,
etkisizlestirmeye, yayginlagsmalarini engellemeye ¢abalar. Bu gabayi ters yiiz etmenin ve
toplumsal dénistiimlerin 6niini agmanin yolu, sermayeyle devletin isbirligine son verecek olan
bir siyasal dontsimdr.



Cesitli miicadeleler arasindaki etkilesimi kolaylastiracak bir 6ge, mevcut diizenin disladigl
toplum kesimlerini gormektir. Kendilerinden bagkalarinin da dislandigini gormek, dislanan
taleplerin ortak bir dile gevrilmesine yardim eder. Tirkiye igin diislindigimiizde sermaye
diizeninde talepleri dislananlar listesi genistir: Kurtler, kadinlar, aleviler, LGBT+, emekgiler,
koylller, issizler, milteciler, aleviler, ekoloji miicadelesinde yer alanlar... Siyasal rejimde
dislanmighgin gerekgeleri Gizerinde tartismak, mevcut diizenin emekgilere karsi kapitalist, kadina
karsi ataerkil, etnik ve dinsel kimliklere karsi ayrimci, dogaya karsi tahakkimci niteliklerini
acikhga kavusturur. Bu niteliklerden birini degistirmek yeterli olmayacagi igin kapitalist diizeni
bastan sona degistirmek gerekir. Bunu bagsarmak da talepleri digslananlarin kesigsen
muhalefetinden siyasal iktidar olmayi hedefleyen bir siyasal 6zne olusturulmasiyla
mUamkunddr.

Diglanan toplum kesimleri, birbirini gormezden gelmeyen, birbirine indirgenmeyen ama birlikte
eyleyen, ortak hedeflere yonelik ortak eylemlerde gii¢ birlikleri yaratan, ¢apraz baglar kuran,
ittifaklar olusturan, birbirinin igine gegen, birlikte 6rgltlenen bir toplumsal ve siyasal miicadele
insa edebilirler. iklim icin miicadele béyle bir insa icin elverislidir. iklim miicadelesi, farkli toplum
kesimleri arasinda, onlarin gesitli bicimler alan miicadeleleri arasinda siyasal ve ekolojik képru
kurmaya olanak saglar. Boylece iklim icin miicadele ederken ayni zamanda sendika, ortaklasim,
kooperatif, dernek, komin, parti, platform, yerel ¢evre direnisi ve baskalarinin yer aldigi gesitli
mucadele 6znelerinin yeni bir siyasal konfiglirasyonunu, siyasal bulusma momentini
olusturmanin da yolu agilir.

iklim miicadelesi, ¢esitli miicadeleler arasinda toplumsal, ekolojik ve siyasal bulusma
momentini saglar. Clinkd, yukaridaki basliklar altinda gérdigimiz tizere, kapitalizmin yarattig
ve varhgini borglu oldugu emek sémirisindn, issizligin, yoksullugun, toplumsal esitsizliklerin,
ayrimciligin, baski ve tahakkiimiin dogrudan konusu, magduru ve tarafi olan gesitli toplum
kesimleri, ayni zamanda iklim degisikliginin ve ekolojik yikimin en yogun, esitsiz, 6limciil
etkilerine maruz kalan toplum kesimleridir. Bu bakimdan iklim igin miicadelenin érgutlenmesi,
sermaye dizeninde talepleri dislananlarin kapitalizme karsi birlikte 6rgiitlenmesinin
¢imentosudur.

Her ne kadar proletarya ve 6rgltleri bir stiredir su bilincin uzagina diismus olsalar da,
Marksizme gore isci sinifi, siniflari ortadan kaldirarak kendisiyle birlikte insanhgi kurtaracak olan
siniftir. Bu saptamanin, yazi boyunca elde edilen bulgular dikkate alindiginda, iklim tartismasi
bakimindan iki sonucu var. ilki, sermaye sinifi ve onun bicimlendirdigi diizen, iklim degisikligine
neden oldugu igindir ki onun karsiti olan isci sinifinin sermayeyi etkisizlestirme bakimindan
kapasitesi kritiktir. Sermaye, hem siyasal-iktisadi ve ekolojik-sinifsal miicadelelerle asagidan
hem de siyasal iktidar olur olmaz elde edilecek kazanimlarla yukaridan hizlica etkisizlestirilir.

ikinci sonug da siyasal, iktisadi, ideolojik ve kiiltiirel 6geler iceren hegemonya kavramiyla ilgili.
Yukarida sermayenin hegemonik iklim siyasetinin égelerini tartistim. is¢i sinifinin insanlik ve
iklim bakimindan rolli, sermayenin hegemonyasina karsit bir hegemonyanin kurulmasi
bakimindan énemli. Lenin, Gramsci ve yaklagim farkhliklarina karsin Trogki gibi dustnurler, bir
araya gelen gesitli sinif, toplum kesimleri ve hareketler arasinda hegemonik yonlendirme islevini



proletaryanin tstlenmesi gerektigini belirtirler (Yetis, 2013: 87). Uretim siirecindeki rolleri
nedeniyle, kapitalizmde yalnizca temel siniflar, yani burjuvazi ve proletarya, hegemonya kurma
yetenegine sahiptir. isci sinifinin miicadelede bir adim éne ¢ikmasi zorunlulugu, tam da bu
nedenledir, yoksa “6zculik” “sinif indirgemeciligi” ve benzeri goriislerden kaynaklanmaz. Yazi
boyunca 6rneklendirdigim ideolojik, sinifsal, iktisadi, siyasal miicadele pratikleriyle bigimlenen
cerceve, sermayeninkine alternatif, halkin iklim siyasetidir. Bdyle bir siyasetin érneklendirdigim
Ogelerinin birer ikiser ya da topluca yasama gegcirilmesi igin buglinden baslayarak miicadeleyi
yukseltmenin herhangi bir engeli yok. Karsit hegemonyanin belirginlesmesi ve siyasal iktidarin
ve devlet kurumlarinin elde edilmesiyle birlikte tamamlanmasi ise bir gelismeye bagli. iklim
stratejisinin karsit-hegemonik bir iklim siyaseti olarak yerlesebilmesi icin hegemonya kurma
kapasitesine sahip bir dnderlige, bir omurgaya gereksinim duyuluyor. Proletaryanin sinif bilinci
gelisecek ki cesitli hareketleri, micadeleleri ve egilimleri hegemonik bir blokta bulusturabilsin.
Bu hegemonyanin kurulmasi siirecini geciktiren basat glincel sorun, diinyada ve Tirkiye’de
konjonktirel olarak isci sinifinin bu roliin uzaginda duruyor olmasi. Bu ciddi bir sorun ¢linki
iklim, ekoloji, emek, Kiirt, kadin, Alevi, LGBT+, sendikal, kooperatif, komiin, hayvan, baris ve
benzeri toplumsal hareketlerin, iklim igin ortak bir miicadele blogunda yan yana gelmesi,
yalnizca bedensel, orglitsel, ideolojik ve moral giigleri birlestirme isinden ibaret degildir. Daha
onemli is, bu ortak miicadeleyle emekgilerin ve tim ezilenlerin hegemonyasinin kurulmasidir ki
o da disundrlerin vurguladigi gibi ancak proletarya sayesinde miimkiin olacaktir. Bu bakimdan
iklim miicadelesi, proletaryanin insanligin gelecegini kuran tarihsel rolline iliskin biyo-fiziksel bir
glncellemedir.

Sonug

iklim krizinin otuz yildir giderek derinlesiyor olmasi, sermaye diizeninin hegemonik iklim
siyasetinin yarattigi agmazin agik kanitidir. Hegomonik iklim siyaseti, kapitalizmin iklim
degisikligine neden olan yapisal geliskilerini gizledigi gibi, ayni zamanda da ya o geliskilere
eklemlenmis ya da beraberinde yeni uzlagsmaz geligkiler getirmistir. Yazi boyunca su geliskiler
uzerinde durdum: sermaye ve doga, sermaye ve emek, sermayenin zamani ve doganin/iklimin
zamani, sermayenin zamani ve emegin zamani, etkili iklim politikalarinin gerekliligi ile
sermayenin isterleri, iklim dnlemlerinin aciliyeti vurgusu ve hedeflerin 2050’ye 6telenmis
olmasi, kapitalist ekonominin isleyis diizeni ile piyasa mekanizmalarina umut baglayan iklim
politikalari, salim azaltim hedefi ve izlenen iklim politikalari, azaltim politikasi ile politika
uygulama araglarinin azaltim 6zelliginin bulunmamasi arasindaki geliskiler.

Uzlasmaz geliskilerle yiikll, basarisizhga mahkum hegemonik iklim siyaseti karsisinda halkin
iklim siyasetinin gergevesini, bes tez ileri siirerek belirlemeye ¢alistim. Bu bes tezde, iklim
sorununun nedenlerine odaklanmis, o nedenleri ortadan kaldiracak politika énerileri sunan,
kapitalizm karsiti iklim siyasetinin temel 6gelerini tartismaya agtim.

iklim sorunu yeryiiziinii kapsayan bir sorun oldugu icin tartismayi genis bir hatta siirdiirdiim,
ama Turkiye’yi bu hattin disinda da birakmadim. Tarkiye’nin resmi iklim politikasinin iklim
politikasizligi olmasindan yola gikan gevreci STK, sol, sendikal, siyasal parti vb. kimi gevreler,



hegemonik iklim siyasetinin Tirkiye’de eksik kalmis, uygulamaya konulmamis yénlerinin
benimsenmesi yoniinde talepler dile getiriyorlar. Bunun érneklerine hemen her giin medyada
rastlanabilir. Oysa Tirkiye’de hegemonik iklim siyaseti ugragi, yukarida siraladigim geligkiler
nedeniyle bosuna zaman ve nefes tiiketmek olacaktir. O ugraga girmeden baska bir yol bulmak,
mumkin ve gereklidir. Yazidaki tartismalardan elde edilen bulgular, hem hegemonik iklim
siyasetinin yeniden Uretilmemesi, hem sorunu gergekten ¢ozecek iklim politikalarinin gerekleri,
hem de emekgilerden olusan somirilen ve ezilen toplum kesimlerinin yararlariyla doganin
yararlarinin birlikte gergeklestirilmesi igin, kapitalizm karsiti iklim siyasetinin zorunluluk
oldugunu gostermektedir. Umuyorum ki bu yazida, halkin iklim siyaseti; sundugu olanaklar,
mucadele 6znelerinin sik sik birlesen yollari, icerdigi somut politika dnerileri ve uygulama
araglariyla belirgin bir gerceveye kavusmustur. Gelistiriimeye agik halkin iklim siyasetinin bu
cercevesi bile, sermaye hegemonyasinin insanhgi stiriikledigi ¢6zimsizlik karsisinda iklim
sorununun, ideolojik, zaman-mekan, iktisadi, sinifsal ve siyasal boyutlariyla ¢6ziim yolunun
varligini ortaya koymaya yeterlidir.

Notlar

! Tuirkiye’de Ulkii Ocaklar’nin (2021) iklim raporunda, sermayenin ve devletin sorumlulugu bypass edilmistir.

2 Orgiitlenme 6zgiirliigii Tiirkiye’de her zaman sinirl olmustur. Ama son bir yildir, dernek tiyelerinin, bilgilerinin
Valiliklere bildirilerek fislenmesini saglayan yasa degisikligiyle derneklere (Resmi Gazete, 26 Mart 2020, miikerrer),
Devlet Denetleme Kurulu’nun denetim kapsamina alinan meslek orgiitlerine, kamuya yararli derneklere,
sendikalara, kooperatiflere, vakiflara (Resmi Gazete, 20 Agustos 2021), para cezalariyla ekoloji nébetlerine,
sendikalagsmayi ve sendikal etkinlikleri yildirarak sendikalara, kadin, LGBTI, insan haklari miicadelelerine yénelik
baski ve engellemeler yogunlasarak artmaktadir.

3 {klim degisikliginin, iktisadi, siyasal esitsizliklerle, bilgiye ve saglik sistemine erisim adaletsizlikleriyle etkilesim
halinde emekgiler tGzerindeki ¢ok yonli etkileri igin bkz. Coban, 2016.

4 Son érneklerden biri, tiitiin Gretimi ve satisiyla ilgili olarak 1 Temmuz 2021’de yiriirlige giren diizenlemedir. 31
Aralik 2020 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan yonetmelik degisikligiyle, tiitlin Gretimi ve satigi Tarim ve Orman
Bakanhgi’'ndan yetki belgesi alma kosuluna baglanmakta, bunun igin de ciftgiler, en az 250 tiitlin Ureticisi yan yana
gelerek kooperatif kurmaya zorlanmaktadir. Binlerce kiiglik Uretici bu gereklilikleri karsilayamadigi igin Urettigi
tltinU satamamistl. Bunun Gzerine Ureticilerin “tirsik¢t kapitalistlere hayir” sloganiyla bilinen gosterileri olmustu.
Bakanlk diizenlemesiyle kiiglik titln Greticiligi bitirilirken blylk titin sirketlerinin egemenligi pekistirilmektedir.
5> Duinyadaki “fosil yakitlari toprak altinda birak” érnekleri yaninda, Tiirkiye’den de kazma birak kampanyasindan
soz edilebilir: https://www.polenekoloji.org/kazma-birak-7-kuresel-iklim-grevine-katildi/
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